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PROLOGO

““La utopia significa el suefio colectivo y si este suefio no existe la gente se desmigaja, se encierra en células
y se vuelve mas egoista y depredadora. Y aparece el miedo y la insolidaridad. Estas mas indefenso, eres
menos generoso, mas cobarde y por tanto més vulnerable. Sin utopias vives a merced de lo que el poder
decida imponer en cada momento. Estas en sus manos...”

Joan Manuel Serrat

Cuando tuvimos ocasion de leer “Todo lo que siempre quiso saber sobre anarquismo y nunca se atrevié a
preguntar” (ver <www.geocities.com/samizdata.geo/Todo.html>) obra del Anarchist Media Group, publicada
por primeravez en 1988 y divulgada extensamente via I nternet después de 1995, nos parecio que laidea general
y parte de los elementos conceptuales en ese texto podian servirnos de punto de partida para materiaizar un
proyecto que hace tiempo veniamos considerando: |a elaboracion de un breviario actualizado sobre € ideario
anarquista, visto desde una perspectiva latinoamericana en generd y venezolana en particular; d momento en
gue la fecha cuasi cabalistica del afio 2000 es un buen pretexto para reconstruir los caminos de la Utopia, esa

vigja compafiera de larazon y los suefios humanos.

Los lectores que comparen esta Bitacora con € texto del colectivo britanico encontraran diferencias sustanciales
de formay de contenido, pues nos propusimos ir més ala de una nueva redaccién de lo ya escrito adornada con
detalles de sabiduria libresca o con obvias notas de actualizacion. Eso seria un absoluto contrasentido &
entenderse que, como discutiremos en las paginas que siguen, € anarquismo exige de sus expositores afrontar €
reto de reconstruirlo continuamente y estar prestos a adecuarlo a las cambiantes circunstancias humanas. Pero
participar en esa re-elaboracion constante implica también resdtar la validez de tantos otros esfuerzos del
pasado y € presente por exponer con rigor y claridad los conceptos basicos del pensamiento libertario, pues hay
numerosos libros y otras fuentes sobre el tema en los cuales estan | os indispensables complementos, revisionesy

mejoras alo que se dice aqui.

Este trabajo recoge y condensa la interpretacién de gran cantidad de aportes que hemos recibido: libros, videos,
canciones, obras literarias, paginas web, relatos orales, etc., y viene a ser € resultado de 15 afios de intercambio
sobre € tema entre los autores. De esas mulltiples influencias, nuestro particular reconocimiento a dos. Angel
Cappelletti, e desaparecido fildsofo argentino que vivio tantos afios en Venezuela; y a animoso pufiado de
gente que se esfuerza por construir un movimiento anarquista en este pais, reunida desde fines de la década de

1990 en la Comision de Relaciones Anarquistas <ellibertario@hotmail.com> y su vocero EL LIBERTARIO



<www.geocities.com/samizdata.geo/L I B.html>, asi como a los que antes se agruparon en torno a CORREO A
<www.geocities.com/samizdata.geo/CorreoA.html>, y més atrés en el C.A.L. con la primera etapa de EL
LIBERTARIO.

También con esta obra queremos apostar a una atractiva posibilidad que hoy Internet hace plenamente factible:
participar junto alos eventuales lectores en € proceso de corregir, rehacer y/o ampliar este resultado inicial de un
esfuerzo a que aspiramos dar continuidad en el futuro. La propuesta de la utopia posible para € anarquismo
nunca ha sido una imagen inmutable, se transforma e incesantemente se muestra con nuevos matices, por lo que
cuando se intenta interpretarlalo mejor es hacerlo en términos igua mente dindmicos. De ali que € titulo no sea
una muestra de pedanteria, sino un llamado para unatarea que llevaratodo e siglo que empiezay los siglos por
venir, construir un mundo mejor, empefio que nunca sera acabado ni perfecto sino cambiante y corregible con €
aporte de todos y cada uno. Por eso la invitacion para que nos envien cuantas aportaciones, comentarios,
criticas, correcciones, dudas, actualizaciones sean pertinentes, por las cuales desde ya expresamos nuestro

agradecimiento y disposicion a considerar con plena atencion.

El modo mas rapido es através de los buzones de e-mail:
<mendezn@camelot.rect.ucv.ve>
<avallota@cantv.net>

pero también estalavia postal, en ladireccion:
Profesores NEL SON MENDEZ y/o ALFREDO VALLOTA
Departamento de Ensefianzas Generales, Ciclo Bésico,
Facultad de Ingenieria, Universidad Central de Venezuela,
Caracas 1053, VENEZUELA



I.- LA ANARQUIA: ESE MAR DESCONOCIDO...

El anarquismo es probablemente la corriente politica en torno a la cua ha habido mas desinformacion o
equivocos a la hora de describirla. En lo esencial, es un idea que preconiza la modificacion radical de las
actuales formas de organizacion socia, que tantainjusticia, dolor, sufrimiento y miseria acarrean ala mayoriade
las personas del mundo, buscando suprimir todas las formas de desigualdad y opresion vigentes, a las que
considera responsables de esos males, sin por elo reducir un apice de la libertad individual. Para lograrlo no
propone ninguna “receta’ preconcebida ni ofrece ningun plan ni figura milagrosa. El modo de alcanzarlo es €
gercicio pleno de la libertad de cada uno de nosotros, en un plano de igualdad con todos los demés y
anteponiendo la solidaridad a cuaquier otro beneficio. Parece sencillo decirlo, y muchos lo dicen, pero
alcanzarlo implica una verdadera revolucion no solo en la sociedad sino en cada persona, pues milenios de
dominacién estatal y autoritaria han hecho perder la esperanza de su concrecion. Sin embargo no han logrado
modificar la conjuncion de elementos individuales y socides que conforman a ser humano, que es donde en

definitiva se apoyan los ideal es anarquistas.

Se aprecia que esto no tiene nada que ver con adorar e instigar €l caos, la muerte y la destruccion como
regularmente se identifica a la anarquia, a punto que la palabra aparece en los diccionarios como sinénimo de
desorden, perturbacién, confusion. Los anarquistas no van por ahi arrojando bombas a diestray siniestra, ni les
parece ninguna virtud agredir brutalmente a los demas en nombre del resentimiento socia o individual,
obedeciendo a un lider mesidnico o agitando la bandera de una ideologia superior. Su blsgueda es menos
estruendosa que lailuminada por la plvora, pero alavez es la Unica que sacude los cimientos de una estructura

de dominacion que, de tanto soportarla, parece natura pero nolo es.

Visto su objetivo, no es accidental que la siniestra caricatura ddl terrorista &crata esté tan difundida. El Estado y
todo tipo de ingtituciones autoritarias, que han obtenido y obtienen sus prebendas de la desigualdad y de limitar
la libertad de cada uno, utilizan cualquier medio a su disposicion para presentar la anarquia como una orgia
irraciona de capsy asesinato, mientras ellos se asumen como |os defensores imprescindibles de laley y € orden.
Es lo que cabe esperar de los detentadores de poder, que ninguna supremacia tendrian s & anarquismo se
impusiese. La historia muestra como en los Ultimos 150 afios € anarquismo ha sido  movimiento que con
mayor pasion y solidez argumentativa se ha opuesto a los privilegios de |os poderosos y a la degradacion de la
condicion humana de millones de personas derivada de esos privilegios, sin hacer la menor concesion
amparados en aguna circunstancia particular ni justificando de ninguna manera la mas minima debilidad a

favor de cualquier estructura de autoridad jerérquica.



En la necesidad de afianzar su dominio y la correspondiente sumision para proseguir sus tropelias, el Estado, los
medios masivos de difusion, la educacién autoritariay las diferentes religiones predican de mil maneras, abierta
o implicitamente, la obediencia acritica porque es en ella en la que basan sus ventgjas y provechos ya que no
puede haber dominio sin la correspondiente obediencia. En consecuencia, la anarquia ha sido € Unico y red
enemigo contra todo afédn de poder y por dlo, s es mencionada, se o hace como sinénimo de destruccidn
causada por engjenados. En este enfrentamiento, la actitud de los defensores del poder se explica porque, para
encumbrar la opresion y € privilegio, es necesario que la libertad y laigualdad, asi como la autonomia que de
ellas se deriva, se combatan por todos los medios. Precisamente la libertad y la igualdad son los pilares en los
gue se funda e anarquismo en todas partes y en todos los lugares, mas al& de las mlltiples variedades que
presentay de lariqueza de sus propuestas.

Laimagen perversa que se le adosa a anarquismo es bastante afigjay nace en la“ época de oro” del movimiento
socialista libertario — fines del S. XIX y primeras décadas de S. XX — por € obvio temor de los poderes
autoritarios ante e avance de su mas consecuente antagonista, y renace ahora, a principio del S. XXI, cuando
diversos signos anuncian el resurgimiento del ideal y las précticas écratas, orientando las posibles opciones de
transformacién radical enfrentadas a orden existente; de modo que continla siendo prioritario para los
poderosos ocultar € sentido cierto de lo que € anarquismo es 'y se propone. Romper con esta migtificacion
interesadamente atribuida es necesario para quien quiera aproximarse con mente abiertay sin prejuicios a esta
expresion de pensamiento y accion radical tan relevante ayer como hoy. A los que emprenden ese camino con

poca informacidn previa, grandes dudas y muchas preguntas va dirigida esta Bitacora.

La necesidad impuesta de potestades opresoras estd tan arraigada en la mente del ciudadano medio que la
anarquia, cuyo significado lo podemos resumir en "fata de autoridad jerarquica ", resulta impensable para la
mayoria de la gente. Curiosamente las mismas personas que soportan y admiten que los reglamentos,
regulaciones, impuestos, intromisiones y abusos de poder (por nombrar algunos de los efectos de la accién
gubernamental) son irritantes, por decir lo menos. Pero sucede que a esa gente se la lleva a pensar que sdlo
gueda aguantar en silencio porque la aternativa de "fata de poder, de autoridad y todo e mundo haciendo su
propia voluntad" seria la “anarquid’ a la que se asocia, fasa y arteramente, con € caos, la destruccién, €
acabose. En cambio, el anarquismo persigue la eliminacion de cualquier punto de control privilegiado desde
donde se gobierne, la desaparicion de todo grupo que se asuma como poseedor de algun privilegio para
usufructuarlo en beneficio propio sometiendo a los otros. Como alternativa frente a las diferentes formas de
gobierno - como la aristocracia, la teocracia, la democracia representativa, la dictadura del proletariado,

la monarquia o la tirania - sostiene la ausencia de gobierno o acracia.



P (Qué es el Anarquismo (también llamado Socialismo Libertario o Acracia)? Es una filosofia social,
centrada en un enfoque que concibe a la libertad e igualdad plenas - ejercidas en un marco de
solidaridad - como condiciones indispensables para el progreso humano en lo individual y lo colectivo.
Esta filosofia ha sido expresion ideol6gicay politica asumida por diversos grupos sociaes e individualidades

en contextos socio-histéricos de todo e planeta, particularmente desde mediados del S. X1X alaactualidad.

Por miles de afios las colectividades humanas vivieron y prosperaron sin Estado ni estructuras de poder
jerérquico, como bien lo han confirmado la Historia y la Antropologia contemporéneas, a destruir con
abundancia de pruebas € mito de que la aparicion de las estructuras estatales mejoro las condiciones de vida de
las sociedades donde tal hecho ocurrié (por citar a un autor que demuestra convincentemente o anterior, véanse
los trabagjos del antropdlogo norteamericano Marvin Harris, entre otros € libro “Nuestra Especie’ — Madrid,
Alianza, 1997 -). Desde e punto de vista tedrico, hoy es vdido concebir una variedad ilimitada de sociedades
posibles sin ingtituciones de poder autoritario, y no todas ellas serian desagradables. jPor €l contrario! Cualquier
tipo de sociedad anarquista nos ahorraria las terribles distorsiones que generan las estructuras de poder y €
Estado que es su expresion mas ata. Lo "negativo" del anarquismo, es decir, la abolicion del Estado y de toda
forma de poder opresor institucionalizado, se vera equilibrado por lo que viene en su lugar: una sociedad libre y

de libre cooperacion.

Hay varios tipos de anarquismo, y sus ideas difieren respecto a la organizacion de una nueva sociedad. Todos
tienen en comun la defensa de que la felicidad individual solo se alcanza con la felicidad colectiva, que € bien
propio solo seredizas sefundaen e bien de todos, que la libertad personal se extiende con la libertad del otro,
gue los intereses personales no son incompatibles con los intereses de los demas, que € bienestar de cada uno
depende del bienestar de los otros individuos, que acanzar los logros que nos propongamos como individuos
depende de que los demés y @ conjunto también los acance. En consecuencia, sostienen firmemente que €
Estado y las actuales organizaciones, que partiendo de una igualdad forma promueven una desigualdad de
hecho, deben ser sustituidas por una sociedad sin clasesy sin la violencia, directa o encubierta, que hace posible

institucionalizar esas diferencias.

Es precisamente debido a su creencia en lalibertad con igualdad que € anarquismo se niega a establecer pautas
dogmaticas de lo que debe ser y por eso hay tantas variantes que puedan adoptarse. S6lo ofrece modelos
posibles que se apoyan en € quehacer del diaadia, en € aporte siempre renovado de los miembros del colectivo

gue responsablemente toman & destino de sus vidas, y las de los otros, en sus manos. De hecho la sociedad




anarquista ya ha exigtido histéricamente en muchos lugares y épocas en € mundo. En € periodo moderno
sucedi6 en Ucrania en 1919 y en Espafia en 1936 y en ambos casos hicieron falta feroces represiones y guerras
paraliquidar esas experiencias, alas que todavia hoy nadie puede negar |os éxitos sociales que acanzaron. Para
saber més de ellas, pueden verse d libro de José Peirats “Los Anarquistas en la Guerra Civil Espafiola’ — cuyos
datos se indican en la Bibliografia de la seccion VII.1 -, y sobre Ucrania, la obra de Volin: “La Revolucién

Desconocida’ - México, Editores Mexicanos Unidos, 1984 -,

La ausencia de moldes obligatorios ocurre porque € anarquismo rechaza la existencia de un principio Unico,
atemporal, suprahistérico, revelado por algin dios o por un ser privilegiado que ordena 'y manda sin apelacion.
Este es d origen etimoldgico del término anarquia, (an=sin, arje=principio). Es errado interpretarlo como que
en cada momento y lugar no haya buenas y malas conductas y actitudes. Lo que busca es que la gente de hoy,
con el aporte de las experiencias pasadas, de la historia, pueda tomar sus decisiones y edificar su propio futuro
desde un presente dindmico, siempre en renovacion. Solo las personas libres, en didlogo igualitario con todas las
personas que son y han sido, podran construir €l camino para alcanzar su felicidad persona y colectiva. Una
felicidad que, por otra parte, nunca serd perfecta porque la humanidad esta esenciamente en devenir, siempre
cambiante, con nuevas metas que presentan nuevos problemas que exigen nuevas soluciones, lo que

compromete en un esfuerzo constante por crear lavida en colectivo.

Otra descdlificacion tipica entre quienes tienen algin conocimiento de los principios anarquistas, es sostener que
€l anarquismo es una bella quimera intelectual, una idea hermosa, pero impracticable. Curiosa descalificacion
porque € movimiento anarquista no surgié de tedricos encerrados en torres de marfil sino directamente de la
lucha por la supervivencia de gente oprimida comin y corriente, y tiene un largo recorrido histérico que lo
prueba. La anarquia siempre ha sido intensamente practica en sus pretensiones y en su forma de hacer las cosas,
como lo ha mostrado en las ocasiones en gque logré alcanzar algun éxito, a veces con gran preponderancia, a
veces parcialmente. Si en verdad €l anarquismo fuera tan inviable, ¢Por qué tanto empefio por parte del Estado,
como representante maximo de las fuerzas opresoras en destruirlo, sea el Estado de la seudo-democracia liberal,
el fascista, € comunista o € religioso?, ¢Por qué tanto esfuerzo especulativo de sus adversarios del pasado y €
presente para refutar un ideal que supuestamente es absurdo de principio a fin? Ningan integrante de los grupos
que se han mostrado tan eficientes en dominar voluntades gastaria esfuerzo luchando por siglos contra un

enemigo cuyas propuestas no tuvieran posibilidad de materializarse.
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Il.- LO BASICO DEL ANARQUISMO

Muy poca gente parece entender € anarquismo pese a que parte de unaidea muy sencillay clara. Basicamente su
mensaje es "dirigir nuestras vidas en lugar de que nos manipulen” y hacerlo en armonia con los demas. Fue un
movimiento que en € pasado alcanzd su mayor fuerza entre los trabajadores, pero que han adoptado también
otros oprimidos y explotados en tanto aspiren a liberarse sin oprimir o tomar revancha sometiendo a su vez a

otros grupos.

No hay nada especialmente complicado ni violento en € anarquismo excepto gque algo tan elemental como la
idea de llamar a cada quien a dirigir la propia vida se transforma en una conducta subversiva puesto que impide,
precisamente, la manipulacion por los otros, o por aguno de los otros. De ahi las ridiculas objeciones que se le
oponen, como "imaginate € caos que habria s todo el mundo hiciera lo que quisiera’. Para € anarquismo, la
fuente de las divisiones sociales esta en d Estado, que es la causa que impide vivir una vida plenamente
humana, precisamente por la opresion a que la concentracion de poder estatal y econdmico nos someten. ¢Acaso
ahora mismo no vivimos en € caos?. Millones de personas carecen de ocupacion digna, mientras otras estan
sobrecargadas de trabgjo; se labora en empleos por demés repetitivos y rutinarios, muchas veces perniciosos
para nosotros, para los demés o para € medio ambiente, que sélo brindan beneficios a un pequefio grupo y
pareciera que nada se puede hacer a respecto. Hay gente que muere de hambre ala vez que se arroja comida d
mar o0 se amacena hasta pudrirse para mantener 10s precios, magastamos recursos y contaminamas € aire para
gue circulen automoviles demasi adas veces ocupados por una sola persona, pues asi se beneficia alos duefios de
laindustria; y e planeta entero esta en serio peligro por la destruccion de su atmésfera, que parece inevitable
porque protegerla afecta a los intereses de unos pocos. Lalista de locuras, de situaciones cadticas y absurdas en
la sociedad actual es interminable, generadas precisamente por aquellos que critican a anarquismo como fuente

de desorden. jY ademas se nos pide sacrificar nuestra libertad para promover este desastre cotidiano!.

L os supuestos "beneficios’ recibidos a cambio de la existencia del Estado son, en esencia, ilusorios, cuando no
dafinos. El cuidado de la salud, la educacién, la proteccion policial son servicios que funcionan pobremente,
pero que sirven para hacernos dependientes del Estado y o peor de todo, nos compran por muy poco. Frenan la
propiainiciativa de crear una seguridad social autogestionaday enfocada hacia nuestras necesidades, no hacialo
gue desde € poder se define como asistencia sanitaria, que siempre deriva a ser herramienta de sometimiento y
gue debe agradecerse como regalo generoso. A su vez, la seguridad social, que pagan los asalariados, genera
una disponibilidad de dinero de las més importantes en € capitalismo moderno, que se utiliza para explotar a

esos mismos trabgjadores. El Estado impide que podamos encauzar la educacién de nuestros hijos sin
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someterlos alos designios de los amos de turno, como en Venezuela donde la injerencia castrense en el gobierno
ha impuesto una odiosa instruccion premilitar en la educacion de nifios y jovenes. En todas partes, los policias
mas que proteger de los delincuentes son sicarios que vigilan y controlan. Cualquier obra que se redliza con
dineros publicos se paga muy caro porgue en los costos se incluyen los enormes sobreprecios que demanda la

corrupcion. Y asi todo.

El anarquismo es &crata, no apoya la democraciay mucho menos la democracia representativa. La acraciaes la
ausencia de un gobierno central que asuma € poder. Toda delegacion de poder lleva sin falta ala generacion de
una autoridad separada por parte de los delegados, que inexorablemente se dirige contra los que delegan. Por
ello es que tampoco acepta la democracia representativa, porque mas temprano que tarde los representantes se
desprenden de los intereses de sus representados y slo persiguen su propia conveniencia. Esto es natural, ya que
un pequefio grupo de personas, aunque sean elegidos, no puede material mente decidir sobre todas las cuestiones
gue hacen ala vida de una sociedad durante un lapso que, minimo y en e mejor de los casos, dura s 6 6 afios.
Mucho menos cuando el gobierno estd en manos de 4 6 5 personas, 0 una sola, que decide con omnipotenciay

omnisapiencia cua quier asunto.

La autoridad ingtitucionalizada, por su propia naturaleza, sélo puede interferir e imponer cosas en su beneficio.
En este sentido aln pensadores no anarquistas coinciden en que la fuerza de un Estado radica en €l peso que la
burocracia tiene sobre sus gobernados y es ocioso referirnos a la manera en que € aparato gubernamental, con
sus controles, tramites y € requerimiento continuo de documentos y autorizaciones nos hace la vida miserable
con sus exigencias, contradicciones y esterilidad, terminando por transformarnos en siervos que para todo
debemos pedir permiso. Pero claro es que la burocracia sirve también para repartir cargos, favores, contratos,
comprar voluntades, siendo por tanto un arma eficiente de desmovilizacion social en manos de los duefios del

Estado, sea capitaistao € mal llamado socidista.

En Latinoamérica apreciamos con toda su crudeza lo que en otras regiones se presenta con mas dismulo o mejor
propaganda, como es la estrecha relacion entre los capitalistas y € poder politico. A pesar de la tan cacareada
libertad de mercados, ningin empresario tiene posibilidades de prosperar S no cuenta con € apoyo
gubernamental en lo legidativo, judicial, de control y/o financiero. Por su parte nadie puede aspirar a asumir la
batuta del gobierno sin e soporte de grandes capitales para la subvencién de su intento. En esta situacion €
habitante comin apenas es una marioneta a la que se sacude cada vez que hay que avalar con votos este circulo
realmente vicioso, cada 5 6 6 afios. En cambio gobierno y duefios del capital deciden dia a diala marcha de los

asuntos que incumben a todos pero benefician a unos pocos.

Es un principio basico del anarquismo que las personas directamente afectadas son las més indicadas para
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resolver 10s asuntos que conciernen a su comunidad, siempre mejor alo que puedan hacerlo burdcratas &vidos
de poder o inversionistas ansiosos de rentabilidad. Seguro que los pobladores de un sector urbano pueden
imaginarse alguna forma de uso del espacio que impida la destruccion de sus hogares y éreas verdes para
congtruir edificios de oficinas, autopistas o centros comerciaes; o que los padres pueden idear junto a sus hijosy
los maestros una mejor educacién que la recibida del Estado, de los mercaderes escolares privados o de la
Iglesia; 0 que una asociacion vecina bien arraigada puede planear la seguridad local con mayor eficiencia que

cualquier policiainstitucionalizada

Todo el caos, segun el anarquismo, deriva de la autoridad opresora y del Estado. Sin clases dirigentes y su
imperativo de mantenernos sometidos no habria Estado. Sin Estado nos encontrariamos en situacion de
organizarnos libremente seglin nuestros propios fines. Ello dificilmente daria base a una sociedad tan absurda
como ésta en la que nos ha tocado vivir, pues la libre organizacion resultaria en una sociedad mucho més
tranquilay equilibrada que la actual, cuyo mayor interés es el despojo sistematico, lainfdicidad y € exterminio
temprano o tardio de la mayoria de sus miembros. Corroboran lo que decimos estos datos de la Organizacion
Mundial de la Salud: la actual produccién mundia es suficiente para abastecer a 8 mil millones de personas
pero, de los 6 mil millones que somos actuamente, una gran parte literadmente muere de hambre o de las
consecuencias del hambre. Si preguntamos por qué, € Programa de las Naciones Unidas para e Desarrollo
puede responder con sus estadisticas. Sucede, segun cifras de comienzos de los 90 (y la situacion ha empeorado),
gue el 20% de la poblacién més rica del planeta consume més del 80% de la riqueza anua producida, mientras
gue & 20% mas pobre apenas acanza a consumir € 1,5%. De hecho, 1os 3.600 millones més pobres (60% de la
poblacion mundia) accede a poco mas del 5% de lo que se produce en e planeta Tierra. Estos nimeros llevan a
una conclusion inexorable: la brecha creciente entre ricos y pobres es tan enorme que podemos afirmar, por
brutal que esto parezca, que un ato porcentgje de la poblacion mundial queda excluida de toda posibilidad no
ya de bienestar sino de sobrevivir, y en ese grupo estén la mayoria de los latinoamericanos. No hay duda que,
como diria Shakespeare, algo esta podrido pero no sélo en la Dinamarca de Hamlet, sino en e mundo entero.
Suponer que tal situacion puede empeorar porque la gente tome el control de sus asuntos en sus manos es una

afirmacioén sin fundamento.

DEFINICIONES FUNDAMENTALES DEL ANARQUISMO

v’ Justificacion de la utopia racional y posible de un orden social autogestionario, con democracia directa, sin
burocracia autoritaria ni jerarquias permanentes.

v’ Cuestionamiento radical a Estado, por ser la expresion maxima de concentracion autoritaria del poder;

criticaala delegacion de poder en ingtituciones fijas y sobre-impuestas ala sociedad.
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v’ Llamada a un cambio revolucionario - producto de la accién directa consciente y organizada de |as mayorias
— gue conduzca ala desaparicién inmediata del Estado, reemplazado por una organizacion socia federa de

base local.
v Defensa del internacionalismo y rechazo a concepto de “patria’, en tanto se ligue a la justificacion del

Estado-nacion.

11.1) Aclarando dudas, respondiendo objeciones

Cuando se plantea la autogestion y € autogobierno, suprimiendo las actual es estructuras de poder simbolizadas
y llevadas a su més dto grado en € Estado, surgen innumerables preguntas referidas a la manera en que se

podria organizar una sociedad sin ese monstruo todopoderoso a que tan acostumbrados estamos.

¢Como es posible vivir sin @ orden que e Estado impone? Comencemos reiterando que anarquismo no significa
caos o0 desorden, ausencia de organizacion. En cambio quiere decir que € orden debe surgir de las exigencias de
lavida mismay de los imperativos que impone, a cada uno y a colectivo que integramaos. De ninguna manera
debemos aceptar como Unica posibilidad la clase de organizacidn impuesta por fuerzas exteriores a la sociedad
toda, que ambicionan fines sectoriales o parciales, como los intereses de un grupo particular (religioso, racid,
militar, politico o econémico), la persecucién del lucro o e afan de poder de algunos individuos. El anarquismo

tiene bien claro que lalibertad no es hijadel desorden, sino madre del orden.

En consecuencia, a mismo tiempo que rechaza a poder, € anarquismo reconoce la autoridad derivada de las
peculiares habilidades de cada uno. El habitante comin de la ciudad esinferior al campesino en e conocimiento
de la agricultura, asi como tampoco e enfermo supera a saber del médico en su especiaidad, o € empleado de
comercio al ingeniero civil en e disefio de un puente. Pero esta autoridad es siempre restringida, limitada, ya que
tanto puede entender & médico de enfermedades como ignorar del campo lo que sabe & campesino, por lo que
fundado en un saber peculiar nadie puede pretender un dominio total sobre todos los otros miembros de la
sociedad, ni aspirar a una posicion de privilegio permanente. Precisamente € Estado como poder total, geno a
las cualidades de sus integrantes y a las necesidades puntuales que pudieran satisfacer, es € que consolida los

privilegios de unos sobre otros independientemente de méritos y necesidades.

En la vida cotidiana hay muchos g emplos de que la organizacidn es perfectamente compatible con la ausencia
de un poder central que someta a los demés, como sucede con € Estado. ¢No se organizan acaso las lineas

aéreas 0 de trenes 0 maritimas en vigjes multinacionales, sin que ninguna de ellas pierda su autonomia y sin
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necesidad de que haya una de €ellas que domine a todas las otras? Basta para conseguirlo la coordinacién de
entes auténomos en pro del beneficio de todos, cediendo las instalaciones, servicios, etc., de una en beneficio de
otra a cambio de similares beneficios que recibe de élla, y asi entre todas. Si |o pueden lograr enormes empresas
lanzadas a feroces competencias de mercado y que sdlo persiguen las ganancias, bien lo pueden hacer otras
instituciones y con mas razén los individuos gque tienen una gama més amplia de intereses y son naturalmente

sociables.

cTienen los anarquistas algun sistema econémico que impulsan? En esto, como en tantas otras cuestiones, €
anarquismo no defiende ninglin modelo en particular, sino que aspira a que los miembros de un colectivo, en
forma libre, seleccionen la organizacién econdmica que mas los favorece en vista de sus intereses particulares y
colectivos. Pero, viendo la historia del movimiento écrata, no es casualidad que se haya asumido ampliamente la
identificacion como socialismo libertario, pues siempre han llamado la aencién de los anarquistas €

mutualismo, €l colectivismo y hastaformas del comunismo.

El mutualismo niega la propiedad pero acepta la posesién de uso, incluso la personal, partiendo de que la
posesion surge del trabajo. La base del intercambio esta en la asociacion de consumidores y productores, con un
precio derivado del costo de produccion y suprimiendo € lucro. El colectivismo tiene como lema De cada uno
segln su capacidad, a cada uno segin sus méritos. Sostiene la propiedad colectiva de los instrumentos de
produccion, pero € fruto del trabajo debe distribuirse en proporcion a trabajo y a su calidad, con lo que se
mantiene un tipo diferenciado de salarios. El comunismo anarquista tiene como lema De cada uno segun su
capacidad, a cada uno segun sus necesidades, con lo que se suprime € saario diferencial, los medios de
produccion son comunes y la distribucidn se hace en funcién de las necesidades. A estas tendencias ha querido
sumarse en afios recientes una corriente anarco-capitalista, difundida particularmente en Estados Unidos,
enemiga del poder estatal en tanto defensora a ultranza de la libre empresa 'y € mercado. La pretension de
asumirse como anarquista suele ser objetada por las demés corrientes, en especial por las diferencias que existen
entre e modo en que vive la mayoria de los habitantes de la mayor potencia contemporanea y las desventgjas
gue el mercado capitalista acarrea en los paises donde gjerce su expoliacion a plenitud. Para mas precisiones en
la critica socialista libertaria @ anarco-capitalismo o libertarianismo, ver la opinidn del intelectual anarquista
Noam Chomsky en € libro “Conversaciones Libertarias® — datos en Bibliografia de VII.1 - y en

<www.hispamerica.com/gr/12/conlib3.htm>.

Esta breve presentacion es suficiente para dglar entrever que las discusiones entre los anarquistas acerca de las
ventgjas de estos modelos econdmicos, y de otros posibles, forman parte importante de lo imaginable de una
nueva sociedad, para cuya construccién no hay prejuicios acerca de la manera en que puede organizarse sino que

se debe debatir libre y colectivamente lo que cabe pensar como soluciones, calibrando ventgjas y desventgjas, sin
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prejuicios ni ideas preconcebidas.

A menudo surge la pregunta de como una sociedad anarquista trataria a los delincuentes violentos. ¢Quién los
pararia sin un Estado que esté a cargo del control policial? Comencemos apuntando que una parte de los
asesinatos y otros crimenes violentos son originados en desordenes mentales o pasiones individuales extremas,
por lo que ni la policia ni nadie los puede prevenir. Es factible esperar, sin embargo, que en una sociedad més
“cuerda’ y menos frustrante no habra tantos de este tipo de delitos. Los demés asesinatos, y la mayor parte de las
otras ofensas, derivan de la existencia de propiedad privada en gran escala por lo que, si la forma dominante de
propiedad fuese la colectiva y/o con muchas menos disparidades econdmicas, desapareceria un motivo muy
importante de la delincuencia contra personas y bienes. La historia muestra que los grandes ciclos de aumento de
criminalidad se producen en situaciones de grandes desigualdades socio-econdmicas, mientras que laviolenciay
los asaltos disminuyen drasticamente en épocas de una distribucion mas igualitaria de la riqueza. Es gracioso
escuchar a los dirigentes de gobiernos latinoamericanos buscar asesoramiento policial en el Norte parala lucha
contra la ddlincuencia cuando, en Canada por g emplo, no hay casi desocupaciony € salario minimo es 6 veces
mayor que e de Venezuela, pais donde la mitad de la fuerza laboral esta desempleada o en ocupacion precaria,
sin proteccion social de ningln tipo, y con una de las distribuciones de riqueza més desiguales del planeta. Es
fécil entonces imaginar las razones por las que en € 3er. Mundo se vive una situacion de auge de los delitos
contra las personas y, en su gran mayoria, contra la poblacion de menores recursos, aunque sean |0s crimenes
contra los poderosos los que recoge la prensa. Se trata de la I6gica consecuencia de la accién ddl poder que

exprime hasta un grado maximo la capacidad de la gente de soportar lainjusticia.

Por supuesto que las comunidades necesitan algin medio paratratar a aquellos individuos que perjudiquen alos
demas. En lugar de varios miles de policias profesionales, la mejor solucidn es a través de la organizacion
comuna de la proteccion mutua. Quienes gobiernan proclaman que las fuerzas de seguridad (oficides y
privadas) existen para defendernos alos unos de los otros, cuando todos sabemos que en realidad solo interesan
a los de arriba en tanto puedan protegerlos a ellos, a su propiedad y a su poder sobre nosotros. Ademas, son
ingtituciones condicionadas para responder a la violencia con més violencia, con lo que se genera un circulo
vicioso que sdlo beneficia al Estado policial y alos delincuentes que juntos se hacen asi duefios de las ciudades.
Por otra parte, ya son numerosos los intentos de asumir |a proteccion independientemente de la policia, y sobre
ellos los agentes del Estado gjercen fuertes presiones para controlarlos y evitar que la poblacién tome conciencia

de que no necesita uniformados para salvaguardar sus vidas e intereses.

Las cérceles son un fracaso ala hora de mejorar, reformar o por 1o menos disuadir alos infractores. Los vecinos
de una comunidad, conociendo las circunstancias personales de cada cual, aportarian soluciones mejoresy més

adecuadas tanto para la victima como para e acusado. Por otra parte, € actual sistema penal es uno de los
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principales responsables de la promocion del comportamiento delictivo. Los reos que cumplen una condena més
0 menos larga a menudo se convierten en seres inadaptados para la convivencia fuera de las rgjas. ¢Como puede
imaginarse que encerrar a unas personas a cargo de otras de un carécter tan antisocial como ellos mismos (pues
asi suelen ser los carceleros), va a desarrollar en € individuo un modelo de comportamiento responsable y
sensato? ¢COmo pensar que se logrard ese comportamiento tras pasar por € infierno de las prisiones en
Venezuela o tantos otros paises? Naturamente, 1o que ocurre es todo o contrario; la mayoria de los presos

reinciden y con una grado mayor de agresividad.

Pero aln asi, puede que nos encontremos con individuos que cometan delitos en la sociedad libertaria,
individuos que pese a que se extremen las medidas de rehabilitacion, sea imposible reincorporarlos a la
sociedad. En tales casos, de una sociopatologia manifiesta e insuperable, la sociedad tiene e derecho a
protegerse expulsando a individuo de su seno, no por venganza o castigo, Sho como reconocimiento a una
relacion sin posibilidad, que de mantenerse pone en peligro alos demés integrantes. Esto quizas sea considerado
un castigo que despierta sonrisas, pero queremos mencionar un par de casos para mostrar su fuerza. Entre los
griegos del periodo clasico, € exilio de la propia comunidad era considerado € peor castigo y Socrates, €
famoso filésofo, castigado y ante la opcion, prefirid la muerte. Por otra parte, sabemos que s aguien es
sancionado por incumplir los pagos de una tarjeta de crédito o librar un cheque sin fondo, €l castigado pierde la
posibilidad de utilizar ese medio de pago tan usado hoy en dia, puesto que ninguna otra institucion le abre
crédito o le permite operar con cuentas, por 1o que se cuida de hacerlo regularmente. No es pequefia cosa ser
exilado, y mucho menos s se es en forma ignominiosa, sea de donde sea. La Unica condicion que requiere es la
responsabilidad de todos en cumplirla sin excepciones, por lo que, para ser efectiva, requiere un cambio tanto en
los que castigan como en los castigados. (Para més consideraciones sobre criminalidad y penalizacién desde €
punto de vista &crata, ver <www.geocities.com/sami zdata.geo/ CA Carceles.txt> y

<www.geocities.com/samizdata.geo/CAPalicias.txt>).

Otra de las preguntas con las que se ha tenido enfrentar el anarquismo durante afios es: ¢Quién haria todo €
trabajo sucio, e trabajo duro que nadie quiere hacer? También se plantea la duda de ¢qué pasaria con aquél que
se negara a trabgjar?. Para responder debemos tener claro que las personas necesitan trabajar, precisan de hacer
algo. La gente tiene una verdadera urgencia creativa. Basta atender a lo mal que nos sentimos cuando no
tenemos trabgj o o fijarse como nos pasamos horas arreglando un automévil, cuidando un jardin, confeccionando
una prenda de vestir, haciendo misica. Todas estas tareas pueden ser muy entretenidas sdlo que a menudo se las
considera aficiones més que auténticas actividades laborales. El punto esta en que se nos ha ensefiado a calificar
el trabgo como un tormento que es irremediable aguantar, pues lo hemos dedigado de la satisfaccion de

necesidades real es para convertirlo en un medio de enriquecimiento de los capitalistas.
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En lasociedad €l trabagjo es efectivamente un tormento, y 1o rechazamos porgue esta estrechamente rel acionado
con un sentimiento de injusticiay explotacion. En tales condiciones € trabajo es poco gratificante, pero no toda
labor 1o es como pretenden inculcarnos, y asi impedir que podamos ser libres para éegir incluso aquello que nos
es més propio, nuestro oficio. No se trata de que seamos holgazanes por naturaleza sino que aborrecemos que
nos traten como s fuéramos méquinas, obligados a hacer una labor en su mayor parte desprovista de cualquier
relacion con lo que somos, con la satisfaccion de alguna necesidad colectiva, sin justas evaluaciones y para
satisfacer intereses econdmicos gjenos. El trabajo no tiene por qué ser asi, y s estuviera controlado por la gente
gue lo desempefia, desde luego no lo seria. Fécil es ver que en una sociedad libre nunca van a faltar voluntarios
para hacer un tipo de tarea u otro, en especid s esta diferencia de ocupaciones no se acompafia de una
impertinente jerarquizacion de ingresos. Por supuesto hay faenas desagradables que es necesario g ecutar, y hay
pocas formas de hacer que la recoleccion de basura sea una actividad divertida. Pero estos problemas no son
tantos ni son tan gravesy, en Ultimainstancia, una comunidad puede resolver € punto conviniendo en que todos

sus miembros compartan o que es unalabor ingrata o con alguna otra solucién equitativa.

Cuestion importante es sefidar a desempleo como un problema creado por € capitalismo. En un mundo més
justo no exigtiria. Si hubiera un exceso de mano de obra, en especid gracias a desarrollo tecnolégico, la
solucién no es la actual en que algunos trabgjan mucho y otros nada, favoreciendo asi la disminucién del
salario. En una sociedad en la que € trabgjo es e modo de generacion de riqueza, lo més conveniente es que
todos trabgjen, pero que trabgen menos horas haciendo posible que se disfruten equitativamente de los
beneficios. Si nos deshiciéramos de la explotadora clase dominante y su inflexible apremio por aumentar la
rentabilidad de sus inversiones, nos librariamos de la mayor parte de la presién econdmica que obliga a algunos
alaborar largas jornadas, con bajas retribuciones, a par que lleva a otra gran cantidad a la desocupacién. En el
sistema vigente, esto es grave para los dominados porgue €l trabgjo es actualmente el mecanismo, muchas veces
arbitrario e injusto, de distribucion de bienes, por lo que hay millones de desocupados que nada reciben. Quizas
haya en e mundo paises con seguros de desempleo que aplacan el problema, pero en Latinoamérica brillan por

Su ausencia 0 son una bromade mal gusto, por 1o que la desocupacién es sinbénimo de miseria.

S en dltima instancia hubiera quien se resistiese por todos los medios a integrarse mediante su trabajo o
actividad a conjunto de las ocupaciones regueridas por una sociedad libertaria, en ese caso deberia plantearse
seriamente su interés en mantenerse en ese colectivo por lo que, por mutuo acuerdo o en todo caso
unilateralmente, la comunidad puede excluirlo de su seno. Pero, una vez mas, es imposible que alguien quiera
permanecer sin hacer nunca absolutamente nada. Finalicemos la discusién sobre € enfoque anarquista del
trabgo remitiendo a los lectores a provocativo ensayo “La Abolicion del Trabajo”, de Bob Black

<www.geocities.com/sami zdata.geo/Abolicion.html>.
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Otra objecién tipica es: “bueno, eso alo mejor opera a pequefia escala, en un atrasado pueblo rural, pero ¢como
puede funcionar una sociedad tecnol 6gicamente compleja sin necesidad de jerarquias permanentes?' En primer
lugar @ anarquismo entiende que la sociedad necesita ser dividida en nicleos menores que |os actuaes, siempre
gue sea posible, para que los conglomerados adquieran una dimensién mas natural y puedan ser dirigidos
directamente por la misma gente que los integra. Hoy en dia, la teoria de la organizacion empresarial del
capitalismo reconoce lo que siempre ha sido un principio basico del anarquismo: que los grupos pequefios
trabajan juntos de forma més eficaz y son capaces de coordinarse mejor con otros conjuntos laboral es parecidos,
mientras que las agrupaciones informes y a gran escala son comparativamente mas torpes en su desempefio y les
resulta més dificil acoplarse con € entorno. Dentro de este mismo punto es interesante sefidar que recientemente
las famosas "economias de escald’, que justifican por giemplo las fébricas que cubren enormes superficiesy con
capacidad de producir volimenes gigantescos, estdn siendo altamente cuestionadas. Llega un cierto tamafio en
gue las industrias, las explotaciones agropecuarias, las ingtituciones de servicio, las educativas, los sistemas
administrativos y demas, pierden eficacia a medida que se hacen mas grandes. Por otra parte, a todos es
palpable, especialmente en Latinoamérica, la inhumanidad que encierra la vida en grandes conglomerados de
gente, con malos servicios, habitaciones deleznables, muchas veces en situaciones que nada tienen que envidiar

acarcelesy campos de concentracion.

Puede ocurrir que para proyectos de envergadura, puntuales, especificos y de interés coman, sea necesaria la
unién de varias comunidades, pero esto no es un problemairresoluble ni su existencia justifica un poder centra
permanente como & Estado. De hecho la clase trabgjadora de Espafia encontrd soluciones de este tipo para
grandes problemas en la década de 1930. Asi, la Compafiia de Autobuses de Barcelona al par que doblaba sus
servicios, contribuyd con € “colectivo de entretenimiento ciudadano” (actividades recreativas) y produjo armas
para e frente en los talleres de autobuses. Todo esto se consiguié con un nimero de trabgjadores bastante
reducido, ya que muchos se habian ido a campo de batalla para combatir el fascismo. Este increible aumento de
la eficacia, a pesar de la guerra 'y de la escasez de materiaes, no es tan sorprendente después de todo, porque
¢quién puede dirigir una compafia de autobuses de la forma més idonea, con e menor esfuerzo y e més ato
rendimiento? Obviamente sus trabgjadores y nadie mejor que dlos para coordinar con otros trabagjadores la
solucién de problemas compartidos, cuando a ninguno mueve e afén de explotar a los demés en beneficio

propio.

Para extendernos en este caso ilustrativo, puntualicemos que todos los trabgjadores de Barcelona estaban
organizados por sindicatos - formados por quienes laboraban en  mismo ramo - subdivididos en grupos de
tarea. Cada grupo tomaba sus propias decisiones en lo referente a trabajo dia a diay nombraba a un delegado
gue representaba sus puntos de vista en temas més generales concernientes a toda la fabrica o incluso a toda la

region. Estos representantes eran voceros de las decisiones tomadas en asamblea por todos los compafieros y €
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cargo se turnaba con frecuencia. Los delegados podian ser sudtituidos inmediatamente en caso de que
incumplieran € cometido de ser meros portavoces de la asamblea (principio de revocabilidad). Los delegados
eran actores que sdlo podian decir los parlamentos que los autores de la obra, la asamblea de trabgjadores,
escribieron para €ellos, sin apropiarse la funcién de componer sus propias lineas, como sucede en la ilusoria
“democracia representativa’ de nuestros dias. Afiadiendo mas niveles de delegacion es posible acanzar una
actividad a gran escala sin abandonar |a libertad de trabgjar en la linea que cada individuo €lija. Esta idea de
autogestion federal volvera a ser ilustrada en la seccidn 111.6.- "Accion y organizacion loca”, pero a quien le
interese saber mas de la experiencia de organizacién anarquista en la revolucién espafiola de 1936 puede buscar
en la extensa bibliografia sobre ese punto, donde destacaremos como un trabagjo particularmente completo a“La
Autogestion en la Espafia Revolucionarid’, de Frank Mintz, incluido en € inventario de textos de la seccion
VII.1.

Sigamos con més objeciones. ¢Una sociedad sin Estado no estaria indefensa ante ataques exteriores? El hecho
de vivir bgjo la tutdla estatal no ha salvado a los pueblos de agresiones armadas a gran escalay podria decirse
que las han promovido. Los inuit del extremo norte de América (mal llamados “esquimales’) que nunca han
tenido una organizacion estatal y menos g ército, han vivido 500 afios sin un enfrentamiento armado entre ellos.
De hecho, en la mayoria de las naciones, las fuerzas militares y policiadles son utilizadas, abierta o
disimuladamente, en contra de sus propios habitantes como un gjército de ocupacion. El Estado no protege sino
gue vigila y agrede para defender a una dlite dirigente que, diciendo las cosas claramente, es € enemigo
fundamental del pueblo de cada pais.

En Latinoamérica es mas claro que en otras regiones del mundo, pero todos sabemos que la gran mayoriade las
guerras y enfrentamientos armados internacionales se han hecho y se hacen en beneficio de esas minorias,
aungue bajo los pomposos nombres de la defensa de la patriay similares. Méas aln, la evolucion tecnoldgica y
organizaciona de los conflictos bélicos ha derivado en que €l gjército no sea salvaguarda de nada, porque hoy €
maximo esfuerzo y la mayoria de las victimas se da entre los civiles que corren muchos mas riesgos que los
militares, quienes cuentan en tales circunstancias con la maxima proteccion y hasta la posibilidad de obtener
jugosos beneficios. Basta citar que en las guerras mas conocidas de los Ultimos afios (Irak, Yugoslavia,
Chechenia, etc.) los militares han tenido una cifra de bajas mucho menor que los civiles, quienes han sufrido casi

todos los rigores del combate, de uno y otro bando.

Una respuesta anarquista clésica es reconocer que la defensa del pueblo esta en sus propias manos 'y la solucion
es lade armarlo. Las milicias anarquistas espafiol as estuvieron cerca de ganar la guerracivil en 1936 a pesar de
la escasez de armamento, de latraicidn stalinistay de laintervencion de Alemania e Italiaafavor del dzamiento

de Franco y sus secuaces. El error fue subestimar las propias fuerzasy dgjarse integrar en €l gjército regular dela



20

Republica. No cabe duda que una poblacion armada seria dificil de subyugar por ninglin atacante del exterior,
como lo muestran la enconada resistencia y los éxitos que desde siempre han tenido guerrillas con auténticas

raices populares frente a gjércitos de ocupaci on mas poderosos.

Pero es cierto que un ensayo de sociedad libertaria podria ser destruido desde € exterior. Los jerarcas ddl imperio
norteamericano, como lo harian en su momento los dirigentes soviéticos y de cuaquier otra potencia,
probablemente nos exterminarian antes que permitirnos vivir en libertad e igualdad, por supuesto que con la
interesada colaboracidn de todos aquellos que con la revolucién vieran pdigrar sus privilegios. Contra esa
amenaza de destruccion la mejor respuesta es e movimiento revolucionario en otros paises. Dicho de otra
manera, la defensa mas eficaz contra la bomba atdmica yanki o rusa es e movimiento del pueblo y los
trabgjadores de Estados Unidos o rusos y de todo el mundo. En e caso del Estado bgjo e cual vivimos, la
mayor esperanza de evitar € exterminio se basa en quitarle d privilegio del uso de los armamentos de
aniquilacion masiva. Podriamos garantizarnos un verdadero sistema mundial de seguridad s la solidaridad
internacional evolucionara hasta tal punto que los trabgadores de los distintos "paises enemigos’,
adecuadamente esclarecidos, fueran capaces de impedir que sus respectivos gobernantes lanzaran ataques

externos.

Y esto no es fantasia, pues hay precedentes; como e ocurrido en la década de 1920, cuando la Rusia Soviética
se savO de una intervencion britanica masiva gracias a una serie de protestas y sabotges de los obreros
britanicos; o la movilizacion popular en Estados Unidos contra la intervencion en Vietnam a fines de los afios
de 1960. Pero dijimos esclarecidos, porque también hay ejemplos en que los trabajadores fueron arrastrados a
enfrentamientos que en nada |os beneficiaban debido a una obnubilacion resultado de la propaganday € empleo

de los multiples recursos con que cuentan €l Estado y la clase dominante.

11.2) Anarquismo y violencia

Una de las caracteristicas de los gobiernos latinoamericanos ha sido la represion violenta de las protestas
colectivas; represidn que testimonia la incapacidad de los politicos de estas latitudes para asumir o solucionar
los conflictos socides de manera tolerante. En cada caso que € gobierno de turno quitd el bozal a sus fuerzas
represivas, argumento que lo hacia para defender el orden y los bienes (no alos ciudadanos) de la amenaza de la
subversiéon y la “anarquia’, pues es un lugar comun para €l poder reinante y sus defensores equiparar anarquia
con la violencia'y desorden que se atribuye a los de abajo. Pero ¢qué dicen los propios anarquistas cuando se

identificade ese modo asuided?...

Negar la posibilidad de la violencia como un momento en la lucha revolucionaria esta lejos del anarquismo. En
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algun lapso d enfrentamiento destructivo que ella conlleva se hace presente, pues siempre habra que responder a
grupos que apelen a la fuerza como argumento para defender sus privilegios. Pero s la violencia puede ser
necesaria, en modo alguno es la guia para la transformacién que se pretende, que es un cambio total en la
organizacion social y econdmica de la humanidad. De ninguna manera este cambio radical puede ser € resultado
de una revolucién puntua y catastréfica, que a lo més podria llegar a dominar € poder politico, 1o que es
contradictorio con la esencia del movimiento anarquista pues € objetivo precisamente es destruirlo. Esta
totalmente fuera de la tradicidén anarquista pensar que una algarada callgjera, asi logre tomar la Bastilla o €
Palacio de Invierno, consiga transformar la sociedad tal como se desea, ni que sea € primer paso. En todo caso
podria ser e Ultimo, porque la pretensién anarquista no se limita a la mera socializacién de la economia ni
menos aln ala adquisicion del poder en alguna de sus formas, sino que busca modificar las relaciones entre los
hombres fundandolas en la libertad, la igualdad y la solidaridad, lo que hace que la revolucidn se extienda a
todos los aspectos de la vida de todos y de cada uno y encierre tanto un cambio de las relaciones comunitarias

como un cambio personal.

No es por tanto que el anarquismo niegue la violencia, sino que rechaza esa violencia que es Unicamente
manifestacién de la pasion destructiva y no esta subordinada a la accion constructiva, y que ni siquiera
sirve de detonante de un vasto movimiento popular revolucionario. No es en la violencia de un grupo de
donde ha de surgir la creacién de un mundo nuevo, sino de la participacion e incorporacién de todos y cada uno
en esa tarea generadora. La violencia como momento destructivo es un punto de un proceso constructivo

mucho més largo y amplio.

Sin olvidar que entre fines del S. XIX y comienzos dd XX cierto nimero de anarquistas — impacientes ante la
enorme injusticia y desigualdad que les rodeaba - apoyo las acciones violentas de 1o que se llamé entonces
“propaganda por € hecho”, eso es insuficiente para asociar anarquia y violencia de manera tan directa como se
pretende en este continente, cuando lo cierto es que la represidn policia de cualquier gobierno democréti co-
representativo latinoamericano ha matado mas gente que, por gemplo, los falecidos por causa del gran
movimiento filo-anarquista del mayo francés de 1968. En todo caso, recuérdese que tanto en aguel momento
histérico como en todos los otros habidos en siglos, l1a gran mayoria del movimiento libertario no ha seguido
vias estratégicas o tacticas que impliquen € uso sistemético del llamado terrorismo revolucionario. Tampoco se
puede olvidar que los anarquistas han padecido, en € mundo entero y bajo cualquier régimen, més violencia que
la que pueden haber ocasionado. Los anarquistas inmolados se cuentan por miles, muy pocos por la violencia
ciega que €llos hubiesen propiciado, en cambio casi todos por defender - frente a los explotadores y opresores -
ideas que son capaces de elevar ala humanidad a un nuevo estadio de dignidad. Ha habido menos violencia en
los anarquistas que en las guerras santas de las religiones, que en los conflictos por conquistar mercados o en los

movimientos por apoderarse del poder politico; en cambio han aportado como nadie su permanente activismo a



22

las manifestaciones pacifistas y en defensa de las minorias en pro de los derechos de todos y cada uno.

S esto que decimos es asi, entonces ¢De ddnde surge la asociacion anarquia-violencia? Un recorrido por la
historia ayuda a explicar esto. La violencia anarquista nunca fue del estilo de los guerrilleros fundamentalistas
(religiosos, étnicos o politicos) actuales, que igual atacan una patrulla del gjército, masacran a un poblado
desguarnecido, o colocan bombas en escuelas y zonas comerciales muy transitadas. La violencia anarquista se
ha caracterizado por ser puntual, especifica, por atentar contra un Rey, un obispo, un Presidente, un torturador,
por robar bancos, atacar a instituciones o empresas simbolos de la opresién. Los anarquistas siempre gol pearon
en las estructuras de poder, donde los privilegiados se sienten seguros y atacandolos directamente. De alli que
los afectados se ocupasen especiamente de sobre-dimensionar esa violencia, porque les llega de cerca, haciendo
gue los medios sefiden € horror de la desgracia de uno de ellos como més notable que lo padecido a diario por

los miles que sufren sus desmanes.

L as paginas anteriores han sido una breve introduccién a pensamiento libertario. Hay muchas mas reflexiones y
detalles en textos, paginas web y publicaciones periddicas que tratan e tema (véase ladocumentacion al final de
este trabgjo, secciones VII.1, VII.2 y VII.3), pero basicamente se entiende e anarquismo viviéndolo y
trabagjando en proyectos comunes con otros compafieros de ideas, manteniendo siempre presente que la utopia se
construye con libertad propiay gjena, respetando laiguadad de todos y abriendo espacios cada vez mas amplios
de colaboracion. Este es el tema del cual tratala mayor parte de lo que sigue: accién anarquista.
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I11.- EL ANARQUISMO EN ACCION

RASGOSDISTINTIVOSEN LA DINAMICA DEL ANARQUISMO

* Como tendencia de pensamiento, se remonta a la antigliedad (Grecia, China, heterodoxias religiosas del
Medioevo y € Renacimiento), pero su presencia histérica activa se define con nitidez en Europa Occidentd,
apartir dd 2do. tercio del S. X1X, por lo que estd marcada decisivamente por la Modernidad.

* Hay diversidad de presupuestos filosoficos y de corrientes ideol dgico-politicas tanto en la accién del (A)
“clasico” como en € (A) contemporaneo.

* Especificidad de ideas y propuestas (A) en: Educacion, Justiciay Derecho, Ecologia, Cienciay Tecnologia,
Urbanismo, Feminismo, Antimilitarismo, Comunidades y Trabgjo Alternativo, Medios de Comunicacion,

Culturay Arte, etc.

Si se ha seguido con atencidn este compendio hasta aqui, € lector se habra hecho yaunaideainicia delo que es
la vision anarquista de una sociedad libre. El problema es como llegar a ella, pues la utopia libertaria no es

ilusion para consolarse, sino proyecto por construir.

Dentro del anarquismo hay muchas perspectivas diferentes pero todas ellas estan relacionadas. Hay sistemas
completos de teoria politica anarquista denominados colectivismo anarquista, mutualismo, individualismo,
anarcosindicalismo, comunismo libertario, feminismo anarquista, municipalismo libertario, etc. Los debates
entre las digtintas variantes del anarquismo se han sucedido durante mucho tiempo, siendo demasiado ricos y
exhaustivos para exponerlos en este texto introductorio. Sin embargo, S pensamos en términos de lo que €
anarquismo propone para hacer ahora, resulta que hay muchos puntos en comin en todas las ramas. Cada
corriente enfatiza la importancia de la accion en un érea determinada de la vida. Pero no hay que dejar de decir
gue, por encarnizada que pueda ser la polémica interna dentro del movimiento y siempre lo ha sido, a nadie le
cabe atribuirse el monopolio de “la verdad anarquista”, pues semejante pretension dogmatica es

absolutamente ajena a la esencia del ideal &crata.

Si alguien se decide a poner en préctica las ideas expuestas en estas paginas, empieza a crear su propia version
de anarquismo. Al hacerlo et afiadiendo un participante a un movimiento que siempre necesita nuevos
miembros, especiamente gente que esté siempre dispuesta a cuestionar teorias y reflexionar por s misma sobre

la manera de construir un mundo mejor paratodosy cada uno. jDiscutir € tema con amigos, leer més del asunto,
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hablar con otros anarquistas!; ese es e modo de iniciar € largo camino hacia la autonomia. Reflexionar de

formaindependiente, y pensarlo con otros que también |o hagan, esla Gnica manera.

111.1) Organizarse en el trabajo

Tradicionamente, los anarquistas han apuntado que € problema fundamental es que e mundo se hadividido en
muchos asalariados oprimidos y una minoria déspota de amos y sus servidores inmediatos. Si pudiéramos
dirigir nosotros mismos las empresas, y todas nuestras actividades, buscando la solucién de las necesidades
tanto personales como comunales, y no las de un gruplsculo opresivo, se mejorariay transformaria claramente
cada area de nuestra vida. Sin embargo, hay anarquistas que piensan que los trabgadores estdn tan
acostumbrados a su esclavitud que hay que buscar algin camino aternativo para iniciar esta verdadera

revolucion.

En cualquier caso, un anarquista siempre intentd, intenta e intentarg, cuando menos, que la gente se eduque y
organice en € lugar donde labora, procurando difundir la idea de que la unién es e mejor medio de evitar la
coaccion patronal. Lo més adecuado es hablar con los comparieros de trabajo, romper entre todos desconfianzas
y apatias, en lugar de presionar a la gente con discursos portadores de soluciones de librito. La megjor forma de
aprender la solidaridad es poniéndola en practica. En este sentido, la corriente anarcosindicalista o sindicalista
revolucionaria ha sido una de las més fuertes dentro del movimiento, ha obtenido los logros més notables y no
estd de més mencionar que mucha de las conquistas obreras fueron originariamente banderas del
anarcosindicalismo, adoptadas luego por otros movimientos.

Esto conduce a la natural conclusién de que los anarquistas se preocupan por las condiciones de trabgjo y
participan en los conflictos laborales cuando se presentan. Por |o general, latarea principal es propagar la accién
directa en lugar de delegar & poder en la burocracia sindica o en e gremio legal, muchas veces pro-
gubernamental, evitando adoptar una actitud pasiva. El fin del anarquismo es controlar |0s propios intereses y
uno de elos es la propia situacién laboral, por lo que no cabe descansar en € "representante autorizado" para
luego quejarse con resignacion si nos traiciona. La accién directa, que no es sinénimo de violencia sino la
abolicién de los intermediarios, es laforma mas eficaz de megjorar las condiciones de trabgjo. La unidad activay

consciente es lafuerza de los asalariados.

Para e anarquismo, los movimientos encaminados a conseguir pequefias reformas y los conflictos aisdados que
involucran atal o cua grupo de trabajadores no son especialmente revolucionarios. Pero tienen su utilidad pues,
gracias adllos, la gente aprende a organizarse y gana confianza en la fuerza colectiva, més alla de los éxitos que

puedan alcanzarse. Estas experiencias son convenientes para cuando llegue la hora de desafiar con eficacia la
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estructura de poder en laempresay edificar d futuro control de la actividad labora por parte de las personas que

larealizan.

Hay una larga historia de la que sacar provecho y muchas técnicas Gtiles que funcionaron en otros sitios parair
obteniendo algunas ventgjas, que siempre serén parciales pero nada despreciables. Son muchas las maneras de
plantear los conflictos laborales en pos de meoras, y los asalariados han concebido numerosas adternativas, no
exclusivamente de huelga franca, como generar opiniones de los trabajadores en todos | os aspectos de la marcha
de la empresa, hacerlas conocer de modo permanente a los directivos y discutirlas entre los propios compafieros.
En caso de que no se escuchen hay maneras de hacerlas oir. Para €llo se pueden usar variadas tacticas como ir
disminuyendo progresivamente € ritmo de trabajo hasta que se equipare con o equivaente a nuestro salario (lo
gue en Venezuela llamamos “Operacién Morrocoy”), o "huelgas de celo”, es decir, hacer un trabgjo muy
escrupuloso sin reparar en € tiempo que cueste hacerlo (con la consiguiente caida del ritmo de produccion), o las

gue cada grupo pueda crear en la situacion concreta.

Pero lo que se debe tener claro es que estas acciones, y cualquier otra, sblo tienen sentido s se realizan en grupo
y con unidad. Son gemplos de accién directa, y para llevarlas a cabo, s lo decide € colectivo laboral, no es
necesario tener la bendicidn de los “jefes sindicaes’ acerca de lo que hay que hacer. EI método indirecto (e
[lamado representativo) significa resignarse a esperar la orden de los representantes para hacer algo y participar
sblo en laeleccion gremial paravotar, en € megor delos casos, afavor de un "candidato progresista’, que luego
resulta que hace lo mismo que € dirigente corrupto que se quiso desalgjar. Esto es algo muy frecuente en €
terreno sindical en nuestros paises y hace muchos afios que los trabgjadores latinoamericanos carecen de

“representantes’ capaces de defender sus exigencias.

Los sociaistas libertarios esperan que  movimiento obrero vuelva (como en otros momentos de la historia en
diversos sitios del planeta) a alcanzar € punto de unidad en la accion que le permita enfrentarse con toda su
fuerza a Estado. El sometimiento de los sindicatos a las exigencias de los grupos politicos de poder los ha
transformado en perritos falderos de las ambiciones de unos pocos, cuando deberian ser organizaciones muy
importantes para enfrentarse al injusto orden mundia vigente. S6lo s en estas y otras agrupaciones de los
oprimidos se dispone de la experiencia, fortaleza, preparacion y conciencia adecuadas serd posible destruir a
Estado y a su aparato de dignatarios aprovechados, y avanzar hacia una sociedad anarquista que, visto lo
presente, nunca puede ser peor que la actual y seguro que serda mucho mejor. En esta marcha se debe comenzar

por la accion en los lugares de nuestra vida cotidiana, € trabgjo, € lugar donde se habita, donde se estudia.

Hay varios andlisis anarquistas que exponen como podria llegarse a esta situacion. En general se apoyalaidea

de construir sindicatos dirigidos por las bases y sin roscas dirigentes inamovibles, como es o habitual. Este tipo
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de anarcosindicalismo abarca diversas técticas revolucionarias, muchas de las cuales han probado su eficacia en
€l pasado. Los modos de organizacién sindical pueden variar en funcion de las particulares circunstancias que se
vivan, pero deben tender a incluir a todos los trabagjadores de todas las empresas con € fin de desarrollar su
auto-organizacion hasta e punto en que los trabajadores mismos puedan gestionarlas a llegar 1a ocasion. Alla
donde sea necesario, las huelgas deben recibir & apoyo de &filiados de otras agrupaciones y desde distintos
lugares que se solidaricen con dlas. Cuando se hayan sindicalizado de este modo suficientes trabajadores se
podra apelar a medidas de intencidn revolucionaria como la huelga general. Con una huelga genera activa 'y
plena, € Estado queda paraizado y nada puede hacer a menos que confie en € gército, que no se enfrentara sin
graves fracturas contra la poblacion trabajadora, pues llegado este momento los ideales libertarios de seguro
habrén hecho mella en la disciplina castrense, particularmente entre la tropa vinculada por afectos y amistades
con e pueblo insurrecto. La huelga general es un levantamiento total, o desemboca en uno. A partir de agui se

puede comenzar |a construccidn de una utopia de libertad, igualdad y solidaridad.

Algunos anarquistas rechazan aspectos de este plan. Desconfian del alcance de los sindicatos, aungque sean
sindicatos descentralizados. Les preocupa la posible aparicion de lideres profesionales con e pdligro de
reducirse a gestionar pequefios logros cotidianos y olvidar las metas globales. La dternativa que se ofrece en su
lugar es reemplazar la actividad sindical tal como la conocemos por la asamblea permanente de trabajadores.
Sin embargo, si bien esta opcion resuelve algunos problemas, también genera otros riesgos como la caidaen €
[lamado asambleismo inoperante 0 e mangjo de las reuniones por activistas profesionales, asi como exige un

compromiso de permanencia por parte de los trabgjadores no siempre factible de mantener.

En cualquier caso, esta diferencia es superable a procurar la difusion del ideal socidista libertario entre los
trabajadores, aun cuando hay que tener claro que actualmente las condiciones para crear sindicatos anarquistas,
especia mente en paises donde € anarcosindicalismo se ha debilitado completamente o nunca ha existido como
fuerza social significativa (éste es e caso de Venezuela), son poco aentadoras a corto plazo. En tales
circunstancias, lo megor es promover lazos entre |os asalariados que se enfrentan a sindicalismo burocrético o
sometido aintereses politico-partidistas y generar, d menos, una fuerte corriente de opinién en contradd mangjo
externo de la actividad sindical. Debe animarse toda accion que tienda a poner e control en manos de los
trabajadores, como por gjemplo las asambleas de base y € reclamo paraque € liderazgo sindical se someta a sus
decisiones. Resultaria de utilidad que los anarquistas que trabgien en la misma empresa, sector laboral o
comarca geogréfica busquen comunicarse y coordinar acciones permanentemente. Si fatan los contactos,

promover conferencias 0 encuentros seria un buen punto de partida.

Examinando otros problemas para reactivar la implantacién anarcosindicalista en e ambito latinoamericano,

nos encontramos también con que € amplio desprestigio de la dirigencia sindical no ha conducido a una



27

renovacion de sus cuadros sino ala desaparicion del movimiento obrero organizado, en particular en Venezuela,
al menos como fuerza respetable. Esto es casi tan 0 mas lamentable que la caida en manos de la burocracia
porque ha dgjado indefensos a la mayoria de los trabgjadores, que quedan a merced de la “generosidad” de los
gobernantes y poderosos. En otros paises de América, los liderazgos sindicales han permitido que sus dirigentes

usufructlien esas posiciones en beneficio propio, sea econdmico o politico.

Como dijimos a comienzo de este trabgjo, € aparato de dominacion en pleno, a pesar de sus diferencias,
converge en su enfrentamiento a anarquismo. Por ello, desde todos los frentes busca eliminarse hastala mencién
al anarcosindicalismo y a sus luchas por los trabajadores desde hace 150 afios, llegandose a extremos como
“olvidar” que la conmemoracion del 1 de Mayo se estableci6 para recordar laaccion y e sacrificio de un grupo
de anarcosindicalistas en Chicago. El sindicalismo libertario ha organizado y participado en los mas grandes 'y
combativos gremios que ha dado la historia del continente, como los mineros bolivianos, la FORA de
Argenting, los IWW o “wabblies’ norteamericanos, sin olvidar que hubo activos anarquistas entre quienes
gestaron el movimiento obrero venezolano, comenzando por las luchas petroleras en los afios de 1920 y 1930
(Para més detalles sobre e sindicalismo anarquista, ver € texto de Germina Esgleas “¢Qué es €

anarcosindicalismo?’, en <www.radiodall.org/redblack/books/a_sindical.htm>).

111.2) Cuestiones de alcance nacional / Luchas a gran escala

Los socidlistas libertarios ven con desconfianza muchas movilizaciones y luchas a gran escala, en parte porque
suelen estar controladas por representantes de entidades religiosas, activistas profesionales de sospechosas ONG
(Organizaciones No Gubernamentales), agitadores de diversos grupos de izquierda marxista o de otras fuerzas
politicas, etc. En caso de ser manipuladas por persongjes tales, estas luchas se convierten en algo tan vacio que
ningun anarquista medianamente despierto se acercaria a semejante cuento. De hecho, € sistema de conduccion
de muchos de estos grupos es una parte importante del régimen para controlar 10os movimientos de protesta y
canalizarlos hacia niveles asimilables, donde terminan siendo utilizados para fines totalmente distintos alos que

originaron su creacion.

Ejemplo pal pables de semejantes maniobras |o hemos tenido en Venezuela por via de lainjerencia de militantes
politicos en estos movimientos, que por mucho tiempo se ha hecho con € evidente propdsito de someterlos a
control partidista, una téctica que se repite con distintos actores en estos tiempos mal llamados de cambio.
Ademés, € debilitamiento de las organizaciones paliticas tradicionales ha permitido que una nueva categoria de
arribistas intente construir su prestigio electoral por via de fasificar o inflar una trayectoria en las luchas y
organizaciones de la sociedad civil, que se desnaturalizan a convertirse en meros trampolines para ingresar a

cargos en €l aparato estatal 0 perseguir ambiciones de poder.
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Mencionemos también la expansion de tantas ONG de interesado “apoliticismo” y extrafiaindiferenciaatodo lo
gue esté fuera de su muy restringido campo de actividad, que han resultado instrumentos inmejorables para que
el Estado, la Iglesia 0 los empresarios domestiquen las més variadas luchas socides. Sin embargo, tampoco
todas son sospechosas y muchos écratas creen que es positivo involucrarse junto a ellas en camparfias como las
relacionadas con € ecologismo, € antimilitarismo, movimientos pro-derechos humanos, contra la discriminacion
étnico-cultural o sexua o religiosa, etc. El argumento es que, gracias a esto, algunas personas pueden comenzar
ainvolucrarse en acciones directas en la defensa de sus intereses y llegar a conocer propuestas anarquistas por €

contacto con los libertarios que intervienen en lamisma lucha.

Ademés, las camparias que aportan temas esenciales ala atencion publica generan oportunidades de mostrar que
los males particulares estan relacionados con la situacion general y que hay la necesidad de una revolucion ya
gue todo se encuentra vinculado en lared socia y no hay soluciones parciaes. En algunos casos, la presenciade
activistas libertarios en estas organizaciones es un antidoto para combatir la manipulacion por parte de grupos
politicos 0 poderes ingtitucionales. A veces es incluso posible generar formas de funcionamiento
autogestionarias y promover que sean asumidas posiciones especificamente anarquistas respecto a tema que
origind la movilizacién. Tampoco merecen despreciarse, en € mar de carencias en que habitamos, pues
cualquier minimo derecho conquistado es un avance que contribuye a que las poblaciones intelectualmente

oprimidas amplien sus perspectivas.

Por ejemplo, un anarquista involucrado en una camparia contra el servicio militar obligatorio podra sefialar la
relacion entre la militarizacion social, e armamentismo, los intereses de clan de la oficialidad, la opresién estatal
y lasociedad dividida en clases, impulsando objetivos de lucha que vayan més all4 de promover modificaciones
cosmeéticas en las leyes y procedimientos dd alistamiento militar. De hecho, en éste o cuaquier otro tipo de
camparfia, bastaria con difundir méodos organizacionales descentralizados y basados en grupos pequefios
federados entre si que permitirian apreciar la ventgja de dar a cada miembro mayor oportunidad de auto-
desarrollo, impedir la aparicion de manipuladores de la organizacion y mostrar la posibilidad cierta de la

autogestion.

Pocos anarquistas afirmarian que movimientos sectoridles como € de los desempleados o € que denuncia la
situacion carcelaria sean revolucionarios; probablemente ni siquiera consigan por si mismos € pleno empleo o
la desaparicidn de | as prisiones respectivamente, y apenas podran contribuir a resolver algin problema puntual .
Sin embargo, podemos esperar que gracias a ellos se vaya despertando la conciencia politica del publico y
muchos tomen conciencia de como funciona esta sociedad realmente. Los grandes logros son € resultado de

muchas pequefias dificultades superadas en los términos humanisticos y éticos de organizacion que propone €l
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anarguismo, modificando la sociedad a tiempo que |as personas se modifican a si mismas.

En e mundo contemporéneo, la evolucidn de las campafias en gran escala conlleva casi indefectiblemente la
internacionalizacion de las luchas, més aln cuando hace tiempo que el Estado y demas poderes opresores vienen
desarrollando estrategias de contencién y represion socia que no reconocen lindes nacionaes (practicamente
sdlo hay fronteras para el desplazamiento de los individuos). En este aspecto, 10s anarquistas pueden aportar la
valiosa experiencia de una larga tradicion de internacionalismo, de organizacion en redes descentralizadas para
la comuniceacién entre activistas de distintos paises. Desde fines dd S. XIX, € anarquismo logré coordinar
importantes movilizaciones por todo e planeta, sin hacer mengua de la autonomia de los grupos nacionales
participantes. A esas lecciones histéricas de la actividad libertaria necesariamente tienen que remitirse los nuevos
movimientos sociales de la alborada del S. XXI, pues ofrecen una perspectiva de integracion mundial flexible y
respetuosa de las particularidades locales, pero eficaz para unificar globalmente objetivos y acciones, por 1o que
a los anarquistas contemporaneos les corresponde servir de traductores y divulgadores de esa experiencia a las
circunstancias y procesos del presente. La Unica manera, puesta de manifiesto desde hace mucho, para enfrentar
ala globalizacion de las empresas y del mercado es con una globalizacion de las luchas de los trabgjadores y
demés oprimidos. A quien todo esto le suene genérico o irreal, vale remitirlo a los testimonios y andlisis
actualizados del tema contenidos en e # 19 — septiembre de 2000 — del periddico EL LIBERTARIO de

V enezuela <www.geocities.com/samizdata.geo/L | B.html>.

111.3) Relaciones interpersonales

Como hemos dicho anteriormente, € anarquismo conlleva una preocupacion por los derechos dd individuo.
Ningun sentido tiene estar teorizando o gecutando actividades si finalmente ello no va a servir para mejorar la

vida de cada uno de nosotros.

A diferencia de los marxistas y otros seudo-sociaistas, los &cratas insisten en que se deben intentar poner en
précticaen el diaadialos principios que se defienden. Si se cree en laigualdad, se debe tratar alos demés como
iguales siempre gue se pueda. La forma en que nos relacionamaos unos a otros reflgja lo que pasa en la totalidad

delasociedad y una sociedad andamal si lagente se tratamal, y adiario vivimos ese maltrato.

Los hippies de la década de 1960 y los “new age’ del 2000 estén equivocados. Es falso que "todo esté en tu
mente" 0 que todo valga igual. Respuestas individuales como las drogas evasivas (legales o ilegales), d
esoterismo y la vida en aidamiento campestre resultan no ser soluciones en absoluto, sino simplemente
€sCcapismo, por més que se recubran de coartadas migticas o verborrea semi-filosdfica. En e mundo de hoy es

imposible vivir como s se fuera libre aisandose de los demés, pues no puede hacerse, ya que siempre nos
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relacionamos con otras personas 'y s a dlas les falta la libertad, tampoco la tenemos nosotros. La libertad de
cada uno llega hasta donde llega la libertad del vecino, no hasta donde comienza, y se extiende con ella. La
solucién exclusivamente individual, sin atender a que otros también logren resolver sus premuras, es genaalo

gue & anarquismo persigue porgue nunca es una solucion.

La condicién para la revolucién es la de creer, como seres humanos razonables, que es posible un mundo
razonable. Es dificil, pero no imposible, evolucionar con la ayuda de |os otros a una situacion mucho mejor que
la simple condicién de dependencia, brutal sometimiento y anulacion de las potencialidades de cada uno, en que
esta sociedad intenta mantenernos. A menos que podamos ayudarnos y ayudar a la gente a perder d miedo, la
ansiedad y la inseguridad, carece de sentido esperar que haya un comportamiento con mayor sensatez a que
ahora predomina y empecemos a construir una sociedad libre y creativa. Las ideas autoritarias y e odio
irracional a minorias étnicas, extranjeras, religiosas, culturales, politicas, sexuales, u opositores de cualquier tipo
son parte de lalocura colectiva. Para vencer esa demencia general debemos comenzar por combatirla en nosotros

mismos, retro-alimentandonos con la superacién que logren todos mediante una comunicacion ininterrumpida.

Muchos &cratas consideran que vivir en comuna con comparieros de ideas es una forma de cambiar la sociedad,
pero debemos tener en claro que s bien es una decision respetable, habitar en la misma casa con un grupo de
afinidad politica no es en si mismo la clave del futuro afectivo ideal, como no lo fueron los monasterios en la
Edad Media. Lo importante es cambiar las actitudes propias y las actitudes de todos, abrirse alos otros, ser més
solidarios y menos competitivos, unirse en lugar de temer a, o huir de, los demés. La generdidad de los
libertarios se esfuerza por ser, a menos, un poco més sociable que la mayor parte de la gente, haciendo lo que se
puede a favor de los demés, conscientes de que la perfeccion es imposible en una sociedad represiva, pero que
sdlo asi podemos ir cambidndola. No hay santos anarquistas, sblo hombres y mujeres que pretenden ser mejores

con ellos mismos'y con los otros.

El estilo de organizacion anarquista propicia un prometedor camino: la tendencia a actuar en grupos pequefios,
donde es més facil romper con las barreras psicoldgicas que pudieran inhibir la accion socia de muchos
individuos. El trabajo de estos colectivos de afinidad puede ser de gran ayuda y crear autoestima en las personas
que los forman, ya que este modo de organizarse tiende al desarrollo positivo de la salud mental de trabajadores,
consumidores y usuarios, mujeres en lucha por sus reivindicaciones, okupas de casas y otros espacios, defensores
de los derechos de las minorias, grupos de autogestion de la salud, colectivos culturales aternativos, etc. Todo lo
gue anime a las personas a romper con €l miedo de adquirir responsabilidades en las luchas por el cambioy a
examinar sus relaciones con € resto del mundo debe apoyarse. Findmente, los libertarios esperan que las
actitudes cambiarén lo suficiente para permitir ala gente que vuelva atomar las riendas de su propiavida, de las

gue se les empezd a despojar sistematicamente con la aparicion del Estado.
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111.4) Familia autoritaria, sexualidad y feminismo

Un mito coman, tanto en € fascismo como en variantes menos agresivas de las ideologias conservadoras y
religiosas, es la "santidad" de la familiay de la "bendita" ingtitucion de la maternidad. Sin embargo muchas
mujeres hoy en dialuchan contra el abandono de ser madres solitarias y, en otros casos, contrala dominacion de
mujeres y nifios por parte de los hombres a su vez oprimidos por el sistema, que es en lo que consiste la familia
paralainmensamayoria Laredidad de lavidafamiliar difiere bastante de laidea sentimental que glorifican los
curas, los planificadores gubernamentales y los guionistas de telenovelas. Malos tratos, agresiones y abusos a
mujeres e infantes no son sucesos accidentales ni aidados; son e resultado de un condicionamiento dentro del

hogar para aceptar €l sometimiento que harén € Estado y otros poderes opresores de los individuos adultos.

Para el anarquismo, hasta que no se tengan libertad e igualdad en la vida diaria, no habralibertad ni igualdad en
absoluto. Basta con mirar los patrones de "amo y esclavo” de cualquier revista o film pornogréfico para
comprobar gque la represién lleva a la dominacion y a la sumision. Si el poder es mas esencial que la
realizacion afectiva en tu vida sexual, también lo serd en los demas aspectos de tu vida. De alli que los
anarquistas apoyen el amor libre. Si no es libre, no es amor. Claro gque esto es distinto a la pretendida
libertad sexual de hoy en dia, més bien promiscuidad aentada por los factores de poder luego de descubrir que
hacer ddl compafiero sexual simple objeto erético conduce a una pérdida de compromiso con uno mismo y con

el otro, o cual se ha mostrado como un modo excelente de dominio sobre individuos asi desval orizados.

La hipocresia reinante y la Iglesia hablan mucho sobre €l tema sexual y lo que élos [laman "moralidad” y
"pureza’ sexua, pero en todos los casos identifican lo “correcto” con alguna forma, abierta o disimulada, de
dominio y represion, tutelada por € interés en todos los estamentos de poder de privilegiar las relaciones
autorizadas mediante un permiso. Al respecto, los anarquistas rechazan € matrimonio convencional, que no es
otro que esarelacion que tiene permiso, sin implicar necesariamente compromiso. Se oponen a gque las relaciones
sexuales sean un asunto sometido alainjerenciadel Estado o lalglesia. La verdadera seguridad emocional tanto
para los hijos como para los adultos es diferente a lo que propicia una union artificialmente mantenida y
legamente autorizada, pues cabe encontrarla en una red més extensa de relaciones, que puede tener un

componente sexual o no, fundada en un compromiso integral, no sdlo legal, con € otro y con los descendientes.

Un hecho transformador del Siglo XX ha sido la revolucion de la mujer en la sociedad; los anarquistas han
apoyado desde siempre este proceso y esperan mucho del movimiento de liberacion de la mujer aungue no todas
las feministas sean revolucionarias. Con dolor se observa que han reproducido en su marcha los mismos vicios

gue criticaban en cuanto a las pautas de sometimiento a las que las mujeres estaban encadenadas, siendo muchos



32

los casos en que sus afanes sdlo procuran incorporarse con ventgja en la competencia por ganar € favor de los
poderosos. La revolucién feminista no consiste en que la mujer alcance igual posicion que e hombre en €
proyecto explotador vigente. Tenemos situaciones como en Norteamérica 'y Europa, con activistas pro-derechos
femeninos que consideraron un triunfo que las mujeres tuvieran acceso a control de misiles nucleares o
ingresaran en los cuerpos represivos de dite; mientras que en Venezuela las conductoras del movimiento han
impuesto estrategias de sometimiento a Estado y han candizado la lucha a la busgueda de tibias reformas
legales 'y, la mayoria de las veces, una posicion de privilegio para si mismas. Alcanzar por ley € 30% de los
cargos gubernamentales no ha logrado que descienda la tasa de mortalidad de las mujeres parturientas, ni €

desamparo de las madres adolescentes, ni €l abuso laboral, econdmico y sexual.

Sin embargo, hay una valiosa corriente anarquista dentro del feminismo que enfatizala asamblea, la autogestion
y la importancia de que las mujeres acepten y comprendan sus sentimientos hacia los demés, porque la
revolucion feminista no diverge de la revolucién generd, ya que desafiar la dominacion masculina deberia
conducir a desafiar todo tipo de dominacion, pues ninguna mujer meora su situacion pasando del
sometimiento a un varon insensible a la anuladora obediencia a una jefa despética. La revolucion anarquista no
tiene sexo pues pretende sencillamente que hombres y mujeres sean libres, iguaes y solidarios entre si. Una
exposicion particularmente sintética y coherente de lo que es € feminismo anarquista o anarco-feminismo, esta
en € articulo “Feminismo y Anarquismo” <www.geocities.com/samizdata.geo/CAFemAnar.txt>, mientras que
en e # 10 del periodico EL LIBERTARIO de Venezuela <www.geocities.com/samizdata.geo/L | B.html> hay

varios textos también pertinentes.

111.5) La escuela y la educacion

De lo visto hasta aqui, es fécil deducir que los anarquistas tienen gran fe en € poder de la educacién, aunque
desconfiando por principio de la escolaridad institucionalizada controlada por cualquier poder autoritario. Una
de las mayores fuentes de esperanza para un mundo mejor es que la proxima generacion, con la ayuda necesaria,
crezca menos sometida y neurdtica que la anterior y para €llo es necesario una adecuada y fértil educacion.
Algunos dicen incluso que educar alos nifios paralalibertad esla auténtica esperanzareal de crear una sociedad

anarquista.

Esta herencia de los pensadores de la llustracion europea del Siglo XVIII es compartida por todos los
anarquistas desde sus primeros pasos como movimiento politico-social moderno, pasando por todas las
alternativas que ha conocido en su trgjinar histérico, hasta los actuales esfuerzos en la organizacién de escuelas,
ateneos, bibliotecas, publicaciones, centros de discusion, etc. La urgencia por la educacion solo seigualacon la

urgencia por cubrir las necesidades minimas de supervivencia de todos, alimentos, salud, vestidos y habitacion.
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No puede haber una revolucién anarquista sin una clara conciencia revolucionariay a ella se llega mediante e

cultivo de lamentey de los corazones.

Las escuelas, asi como la educacion en todos sus niveles tal como existen hoy en dia, se ocupan principalmente
de seleccionar y dividir a nifios y jovenes en categorias con d fin de prepararlos para su futuro papel en una
sociedad jerarquizada, asegurédndose que asimilen al méximo la aceptacion de las escalas permanentes de rango,
€l respeto alaautoridad y la competitividad del mercado. Por dlo se han dado, y se dan, fuertes enfrentamientos
para definir quien es e propietario de la educacidén - padres, Estado, religion, partido politico, sistema
econdmico -. Para el anarquismo los nifios no son propiedad de nadie y si son responsabilidad de todos. En todo
caso, S pertenecen aalgo, pertenecen a su libertad futura parala cua debemos prepararlos. En cambio, € actual

sistema exige que la mayoria de los nifios se sientan inferiores para que lo sigan siendo cuando adultos. Por eso
los anarquistas sostienen, por gjemplo, que las pruebas académicas son una medida insignificante del potencial

de una persona para desde alli determinar laimportancia del pape que han de cumplir en la sociedad. El culto &

experto, particularmente cuando se extiende a areas gjenas a su estricta competencia profesional, esta disefiado

para destruir la aptitud de valorar posibilidades y capacidades con un juicio propio.

El fundamento de la pedagogia libertaria es la libertad y por ello adversa resueltamente e castigo y toda forma
de coaccidn fisica o moral en la educacion. La imposicion y la obligatoriedad destruyen € entusiasmo natural
por saber y comprender. La verdadera educacion es lo contrario ala escolarizacion obligatoria, donde se aprende
principalmente a temer y doblegarse ante la jerarquia impuesta. Necesitamos, en cambio, que los educandos
desarrollen, a la par que la indispensable capacitacidn, una actitud critica para entender el mundo, para
gue puedan ver los cambios que es necesario hacer a fin de crear un lugar mejor para todos, y ser capaces
de llevar a cabo estos cambios. Claro que esto no es sinénimo de una ausencia de responsabilidad por parte de
los jévenes, que deben comprender la que les compete en € conjunto social: prepararse de la mejor forma
posible para enfrentar los retos que un futuro dindmico y en desarrollo seguramente ha de generar. Pero la
responsabilidad y la preparacion hacen necesaria la libertad en la realizacion de la tarea, ya que sin libertad no
se puede ser responsable. El gército es la Unica institucion en la que la ciega obediencia es un mérito, pero es la

institucién cuya meta es la destruccion. Construir, y construir un mundo mejor, requiere de otras condiciones.

L os anarquistas también se oponen a aleccionamiento religioso y de cualquier tipo de dogmaen los colegios. El
miedo, la supersticion y e adoctrinamiento estdn fuera de lugar en una instruccion éica. La educacion
doctrinaria debe abolirse y sustituirse por la discusién de cuestiones morales y filosoficas basadas en la
preocupacion y e respeto alos demas y sus posiciones. El anarquismo no acepta la persecucion a que exprese
creencias religiosas ni sostiene d dogma dd ateismo obligatorio, sino que promueve @ conocimiento de los

saberes que puedan contribuir  mejor desarrollo del individuo considerado en € seno de un colectivo. Para
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sintetizar e razonamiento, se repudia la conversion de la escuela en lugar para d adiestramiento politico-
ideoldgico ala orden de cualquier teoria, raza, credo o corriente de pensamiento, incluyendo la del anarquismo.
Como bien lo expresa la educadora libertaria espaficla Josefa  Martink Luengo
<www.geocities.com/samizdata.geo/L IB16escuelahtml>, & objetivo debe ser construir una escuela de la

anargquiay nunca una“escuela anarquista’.

Es una locura pensar que la educacidn sélo consiste en pasar parte de nuestras vidas en instituciones cerradas
que nada tienen que ver con € mundo exterior. Seria mucho mas saludable que nuestro periodo de escolaridad
integrara aspectos del trabgjo cotidiano y la vida social, tanto para los jévenes como para los adultos. Asi, las
habilidades de cada uno podrian ser reconocidas por la sociedad y utilizadas para la educacion de otros.
Necesitamos destruir las lineas divisorias entre trabagjo, juego e instruccion. La educacidon deberia estar
disponible en cualquier momento de nuestras vidas, en lugar de estar confinada arbitrariamente a esos afios que
pasamos en la escuela. Todos somos alumnos y profesores potenciales, todos tenemos habilidades que
desarrollar y que ensefiar durante la vida entera. Hermosa seria una escuela en que parte del plantd de profesores
estuviera congtituido por los mismos padres de los alumnos, ofreciendo a los jévenes en ela - entre los cuales
estan sus propios hijos - la dotacion de sus saberes y habilidades sean cuales fueren, y donde esos padres
pudiesen ocupar un lugar junto a los mas jovenes porque también necesitan y desean adquirir conocimientos,
destrezasy habilidades.

L os &cratas estan generalmente de acuerdo en que la completa liberacién de la educaci én depende de la creacion
de una sociedad anarquista. Sin embargo, esto no ha sido impedimento para intentar crear entornos més libres
donde los nifios puedan crecer y aprender, aqui y ahora. Ciertos libertarios han educado a sus hijos en casa,
algunos los han educado conjuntamente con otros padres e hijos y han trabajado juntos en lugar de permanecer
en nicleos familiares aisdados. Desde fines del Siglo XIX y en muchos lugares, las escuelas libres se han
establecido basandose en principios anarquistas, y han desempefiado un servicio muy valioso demostrando de
forma practica que hay dternativas posibles. Sin embargo, han tenido que enfrentarse a constantes problemas
econdmicos y a todos |os otros retos que supone vivir en una sociedad como la existente intentando crear una
sociedad mejor. Entre estos promotores de la educacion libre, tal vez la figura més destacada fue € catdan
Francisco Ferrer, quien termind siendo fusilado por quienes no tuvieron otro modo de detener su innovadora
actividad pedag6gica. Experiencias contemporaness particularmente notables, son la escuela Paideia en Espafia

y la escuela Buenaventura en Francia.

No han faltado anarquistas, y otros que comparten sus puntos de vista sobre la educacion, que ante lalgjania de
una revolucion libertaria, sostienen que debe intentarse cambiar las escuelas desde dentro, integrando en ese

objetivo tanto a los padres como a los profesores, ya que ahoray en @ futuro cercano la mayoria de los nifios
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han de asistir a escuelas estatales. Esto paso en € caso britanico, donde hacia fines de los afios de 1960 €
aparato escolar oficial empezd a utilizar los métodos libertarios de Summerhill, la escuela experimental de
Alexander O"Neill, sdlo accesible para hijos de padres ricos, que se horrorizaron a ver que propuestas similares
se estaban adoptando en escuelas publicas para nifios de clase obreray emigrantes. Los intentos mas fructiferos
se dieron en Risinghill School y en William Tyndale School de Londres, pero a llegar los afios del gobierno
conservador de Margaret Thatcher (década de 1980) fueron abortados por las autoridades educativas y los
profesores més comprometidos terminaron expulsados, sefial del éxito que tuvieron en su desarrollo. También
cabe mencionar alas Comunidades Escolares de Hamburgo, la Kearsley School, la Kinderheim Baumbgarten de
Viena, etc. Laleccidn a extraer para aquellos que lo intenten es que es esencia romper € aisamiento a que se
somete a las escuelas respecto a la comunidad, para que los padres entiendan y participen activamente en la

implantacién de la pedagogialibertaria en los centros educativos.

Concluyamos este apartado sefidando que las referencias sobre € tratamiento anarquista del tema de la
educacion son multiples y vaiosas, pero recomendamos a quienes deseen partir de lo basico los libros
“Breviario del Pensamiento Educativo Libertario” de Tina Tomass y “La Escudla de la Anarquia’ de Josefa
Martin Luengo (datos bibliograficos de ambos en VI1.1), € articulo “¢Por qué la Educacion Libertaria?” de
Pauline Mc Cormack <www.geocities.com/samizdata.geo/LibEd.html>, asi como las paginas web de EduK aos
<members.nbci.com/au_laledu.html>, Foro Electronico Escuda Libre
<reclus.unizar.es:1024/PERSONAL/JULIO/FEEL .html> y Todo Educacion
<www.geocities.com/SoHo/Gallery/1447/index.htm>.

111.6) Accion y organizacion local

Laaccion directa es la Unica manera de mejorar las condiciones de éreas de vivienda, lugares de trabajo, centros
educativos, hospitales y otros ambitos. Aunque estas reformas en si mismas no representan una contribucion
determinante parala construccion de la sociedad anarquista, esimportante que la gente vaya tomando conciencia
del potencial de la accion directay de sus propias fuerzas. También esta préctica lleva a promover sentimientos
de espiritu colectivo y de auto-organizacion, despierta la conciencia politica y puede resolver problemas. Los
anarquistas no piensan que las situaciones deben empeorar para que su opcién triunfe, no juegan aagudizar las
contradicciones del sistema, como decia € marxismo revolucionario. S la gente se une para solucionar
paulatinamente los problemas que hoy sabemos que € sistema es incapaz de resolver, y lo logra, tomara
conciencia de sus fuerzas y asi se dara cuenta de que puede tomar en sus propias manos muchas més
responsabilidades de su propia vida, sin dgarlas a merced de sus “representantes’ o a las auto-nombradas
vanguardias del pueblo.
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Claro que s reiteradamente las acciones emprendidas salen mal, pueden llevar aalgunos ala frustracion y a una
desilusion total respecto a la humanidad. Hay bastantes gemplos de estos desencantados parloteando en
reuniones vecinaes, asambleas o donde encuentren auditorio, siempre dispuestos a enfriar |os &nimos de quienes
se disponen a acometer alguna iniciativa de cambio. Sin embargo la esperanza de progresar nunca debe
perderse, porque esta en las propias manos de la colectividad hacerlo, no en las de quien gjerce € poder, sino en

las de todos, teniendo siempre presente que € mejorar no debe reducirse a una simple ventaja econdmica.

¢De qué tipo de acciones hablan los anarquistas? Si hace falta una vivienda, la ocupacion de una deshabitada o
s € Estado posee tierras ociosas, instalar en ella un grupo que las ponga a producir. Asi se desafia a la
autoridad estatal y a la propiedad privada, mostrando su inutilidad. La ocupacion demuestra con eficacia €l
disparate de que existan casas vacias 0 terrenos baldios a la vez que hay gente sin hogar y sin trabgjo. Por
desgracia, € prejuicio popular, reforzado por las frenéticas campafias de |os medios de des-informacidn masiva
en defensa de la “inviolable” propiedad privada, impide que la tactica “okupa’ obtenga € apoyo generalizado

necesario para un cambio real.

Las ocupaciones corren también e riesgo de convertirse en verdadero vandalismo, que es algo distinto del
anargquismo. Son muchos los casos, y se ven adiario, donde la ocupacion ha permitido un meoramiento no sélo
de la situacion de los ocupantes, sino de las condiciones generales de la zona en que se realizo la accion por los
beneficios comunitarios que se aportaron. Pero tampoco fatan las que encubren actos de delincuentes
disfrazados de necesitados, de traficantes de las ocupaciones o de acciones politicas que persiguen la
desestabilizacion en pos del poder o tomar venganza de enemigos. En ocasiones, como ha sucedido y sucede en
Venezuela, se amparan las ocupaciones de propiedades de adversarios partidistas, a manera de revancha
politica, siendo que & Estado es € mayor terrateniente del pais con varios millones de hectéreas sin trabgjar,
listas para otorgarlas en corruptas prebendas. Como en todo, |os anarquistas no establecen una regla genera de
apoyo a una dada actitud, ni se rigen por abstracciones muertas sino que atienden a todos los elementos que
convergen en ellay asi como se apoyan muchas ocupaciones, bien se puede tener que criticar otras. Cada grupo
anarquista, en vista de la particular situacién, luego de enterarse de los pormenores y discutir con los
compafieros, asume sus posiciones, pero sin seguir lemas vacios de contenido o adherirse ciegamente a

consignas que se dictan autoritariamente desde g os del lugar de los acontecimientos.

La vida comunitaria del sitio donde se vive puede mejorarse de infinidad de maneras, convirtiendo areas
abandonadas en zonas de recreo y esparcimiento, organizando teatros callgeros, reuniones musicales, encuentros
de charlas, compartiendo libros, etc. Para ello lo mas importante es el deseo de hacerlo y s hace fata algin
dinero, hay multiples actividades que pueden realizarse para recolectar |os fondos necesarios, como festivales,

“cayapas’ vecinales, conciertos, etc. Por supuesto, a menos que se habite bgjo un régimen tolerante, este tipo de
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acciones pueden tener sus inconvenientes, pues dificilmente los que gobiernan aceptardn que se lleve
consistentemente a la préctica esa vigja consigna de “las calles son del pueblo, no de la palicia’, y tomaran las
medidas del caso ante el progreso de la organizacion popular auténoma, a la que se buscara quebrantar con el
garrote y/o la zanahoria, para lo cual se debe estar preparado. El Estado jamas permite que nada de esto se

desarrolle sin intentar dominarlo y/o destruirlo.

Los anarquistas han sofiado, y a menudo han participado y concretado, todo tipo de propuestas de autogestion,
incluyendo un mejor aprovechamiento de latierra, sistemas rotativos de trabajo, esquemas de colectivizacion de
los productos, administracion colectiva de fébricas, etc. Estas son una muestra de independencia y de la
viabilidad de formas alternativas de intercambio econémico, con un gran atractivo pero siempre exigiendo
muchos esfuerzos y atencién frente a los obstaculos, como el que representan los burdcratas de ama que, con €
pretexto del “realismo”, intentan desvirtuar ideas, anular iniciativas y hasta, en caso de haberlos, destruir sus

beneficios auténticos haciéndolas parte del capitalismo.

La palabra autogestion encierra uno de los objetivos del anarquismo, pero hoy € estatismo la ha reducido a la
blsqueda de fondos propios, sin que haya ninguna concesion real de poder en la eleccion de las metas, ni en la
conduccion auténoma a través de los caminos que e colectivo decida seguir para € logro de sus objetivos, ni
siquiera en la administracion de los recursos obtenidos. Asi como se proclama “democracia participativa’ a
régimen en que unos pocos deciden y luego “participan” alos demés lo que tienen que hacer, la autogestion ta
como la pregona € Estado consiste en que muchos consiguen 1os recursos y unos pocos deciden qué hacer con
ellos. Sin embargo, € espiritu de autonomia que va con la autogestion consecuente es una de las aspiraciones

anarquistas, que la promueve en todos los 6rdenes.

Siendo un aspecto tan significativo de la accién anarquista, 1o mas recomendable es profundizar en €
conocimiento de la practicay lateoria de la autogestion libertaria, paralo cual sugerimosir ala seccion V1.4 de
esta Bitacora, a ya mencionado libro de F. Mintz sobre la Revolucién Espariola, a las obras de Bonanno y
Massari indicadas en la Bibliografia (seccion VII.1), a stio dd WWW  “Autogestion”
<paginade/autogestion>, y da texto de Algandra Lebdn: “Guia multiple de la Autogestion”
<blues.uab.es/athenea/pages/arti cul os/Congreso/Al g andra.htm>.

Otraareaprincipal de la actividad anarquista es la de involucrarse en camparias locales. Estas resultan Utiles ala
hora de desarrollar la conciencia publica, la capacidad de organizacién comunitaria, y pueden tener la virtud de
invitar a la gente a pensar sobre cuestiones politicas. La movilizacion respecto a cambio de régimen de un
servicio de transporte masivo de pasgjeros (Metro, autobuses u otro), sea privatizacion o estatizacion, por

gemplo, hace surgir a la luz qué intereses politico-econdmicos presionan por tal decision, acerca de sus
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fundamentos como salida a los problemas que presente ese servicio, por qué debe predominar la blsqueda de
rentabilidad por encima de la necesidad colectiva de transportacion barata y eficiente, las corruptelas que

impregnan las condiciones de precios e impuestos, etc.

Por desgracia, la gente a menudo se deja comprar por limosnas, confundir por la propaganda interesada o
admite los cuentos de la "democracia representativad’ y la politica parlamentaria, con lo que acaban
desvinculdndose del asunto o engafiados por las promesas. Esto puede llevar aladesilusién y ala apatia, o peor
aun, a cinismo de los que viven de las migagjas de la corrupcion y € clientdismo municipal. Por eso, los
anarquistas intentan asegurarse de que € resultado de cualquier campafia local sea e rechazo de soluciones
impuestas, promoviendo la accién directa de los interesados y enfrentando las maniobras que pretendan delegar

las decisiones en la voluntad discrecional de los representantesinstitucionales.

Este hincapié en la accidon directa es 1o que ha hecho que tradicionalmente los anarquistas se hayan negado a
participar en las engafiosas campafias electorales. Nunca olvidan agquel dicho respecto a que “la deccidn de
nuevos amos no hos hace menos esclavos’, por 1o que adscribirse a juego de la democracia representativa es
algo contradictorio para quienes no son demadcratas Sino &cratas. Mas que juzgar como mejor 0 peor a este 0
aquel gobierno, los anarquistas consideran que todo gobierno es malo ya que desplaza € manegjo de los asuntos
gue interesan a todos a unas pocas manos, que inexorablemente van a defender los intereses que convengan ala
élite gobernante y la historia ha mostrado que los intereses de esa camarilla raramente coinciden con € de todos.
Como decia aquella famosa novela policia “ Shibumi”, refiriéndose concretamente a Estados Unidos, cuando
alguien llega a jefe de un gobierno, es porque moral o intelectualmente no merece serlo. Para los libertarios,
carece de sentido gastar energias y fuerza espiritua para promover e ascenso de un individuo o grupo a poder,
cuando bien pueden gastarse esas energias en beneficio de todos y cada uno, sin tener luego que lamentar

engarios e incrementar desesperanzas.

Es dificil encontrar € equilibrio entre involucrarse para conseguir reformas inmediatas (con lo cual se promueve
una creencia falsa en e Estado como fuerza benévola) y examinar las implicaciones a largo plazo de las
acciones. S se dgja que la expectativa por resultados inmediatos se desmande, es facil acabar creyendo en €
reformismo, desesperados por contener de algin modo los males que afligen ala sociedad. Esto es comprensible,
pero contraproducente a la hora de arrancar los males de raiz. Contentarse procurando mejoras en el sistema
significa reforzarlo, y alalarga, aumentar la miseria humana. Si bien se da un paso alavez y no siempre son
posibles los grandes saltos, esos pasos no pueden ser azarosos sino que deben orientar, més rgpido o més lento,
en unadireccidn que debe ser ladel bienestar colectivo permanente. Esto solo es posible respetando la libertad y

laigualdad en un marco solidario, fijando metas comunes y medios compartidos.
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Cuando las condiciones locales se vuelven insostenibles, ocasionalmente se generan revueltas violentas (como €
“Caracazo” de febrero de 1989 en Venezuda y tantas otras explosiones sociales que han sucedido antes y
después en América Lating). Pero estos tumultos esporadicos, nacidos de la frustracion y con poca o ninguna
organizacion, no son particularmente revolucionarios ya que nada se puede construir sobre elos. S hubieran
estado organizados, habria ocurrido una real insurreccién mas que una manifestacion emocional. En cambio, la
mayoria de las veces las fuerzas opresoras, que s |o estén, terminan por aprovechar esos movimientos para
acentuar € sometimiento como sucedié en Venezuela, en donde tras € estallido social hubo tal retroceso en los
esfuerzos de asociacion consciente de los desposeidos que se termind por caer en liderazgos puramente

personales, carisméticos e irresponsables, arbitrarios e impredecibles.

Entonces, ¢como se organizan los anarquistas? Los individuos se pueden reunir en grupos de afinidad ya sea por
simpatias personales, por vecindad de habitacion, por compartir lugares de trabgjo o coincidir en problemas y
soluciones con los demas integrantes de ese colectivo. Desde alli € paso siguiente es coordinar sus acciones con
otros grupos que comparten ideas similares, no porque sea una obligacion de cuaquier clase o para que les
digan lo que tienen gque hacer, sino para discutir actividades compartidas. En cada caso, € grupo entero discute
una accién particular, pero sdlo aguellos que estén a favor la llevaran a cabo y siempre la participacion es
estrictamente voluntaria. Eso contrasta por completo con las células de las organizaciones marxista-leninistas,
en las que € individuo tiene que aceptar la linea que baja desde e mando de su partido y obligatoriamente debe
actuar en concordancia con ella. A pesar de la critica d marxismo, la mayoria de las formaciones paliticas en
L atinoamérica ha adoptado este mismo modelo de organizacion y la participacién en cualquier tienda partidista,
sin importar su ideologia, implica como punto de partida la obediencia acritica y la pérdida de toda opinién

personal.

Entre los anarquistas sucede todo lo contrario. La oposicidn a una propuesta o la negativa a participar en alguna
actividad, razonada y expuesta ante los compafieros del grupo, es simplemente la expresion de la autonomia de
cada participante, sin acarrear ningun calificativo o sancién. Si la solidaridad estd vigente, habra otra
oportunidad posterior en la cual quienes hoy no intervengan lo hardn a plenitud. Asimismo, los que actden no
adquieren ningun privilegio por elo porque no tiene nada de extraordinario seguir 1o que su buena razén y
pasion les sefiala como lo més idéneo. Ningdn miembro de grupo tiene derecho a imponer sus personaes

decisiones, pero por supuesto que puede y debe defenderlas y tratar de convencer a sus comparieros de que las

apoyen.

Paralos anarquistas, el desacuerdo en un tema importante que nunca debe reprimirse ni pretender anularlo. A lo
mas, en caso de que las diferencias impidan mantener la previa afinidad y se tornen insuperables, smplemente

significan la probable aparicién de un nuevo colectivo, con € que se podran seguir readlizando acciones
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compartidas. Las discrepancias no tienen que significar ruptura total entre distintos grupos, ya que la idea es
reforzar puntos y lazos en comin, pero sin homogeneizar ni anular la diversidad en la que radica la riqueza de
las decisiones. Por ello, en muchos paises existen federaciones de diversos colectivos libertarios, que de este
modo permanecen reunidos, no sometidos, en una instancia encargada de coordinar las acciones, pero
manteniendo sus particulares puntos de vista, 1o cual también opera cuando las instancias federativas son de
orden internacional (como la Asociacion Internacional de Trabajadores <www.iwa-ait.com> o la Internacional
de Federaciones Anarquistas <flag.blackened.net/liberty/ifahtml>). Ta estilo de organizacién ya se ha
generalizado en otras expresiones de la actividad politica, como por gjemplo, en grupos de mujeresy en algunas
asociaciones de vecinos. S € anarquismo crece, cabe esperar que aumente esta forma de coordinacidn, con lo

gue nos acercaremos a una sociedad anarquista.

Grupos de personas en un vecindario 0 en un trabgjo o0 en cualquier lugar donde haya actividades compartidas,
pueden organizarse asi para tomar decisiones que les incumben. En todo caso, pueden mandar delegados a
encuentros a mayor escala. Pero en este aspecto 1os anarquistas han sido muy rigurosos a lo largo de la historia,
porgue un delegado es sélo eso, un portador de instrucciones que debe seguir al pie de laletra, un emisario del
colectivo que representa, siguiendo claros y estrictos mandatos de lo que tiene que decir. Méas alin, es norma
entre los libertarios que € cargo sea rotatorio, revocando |os nombramientos regularmente o si alguno pretende
auto-ingtituirse en lider e irrespetar la estricta condicidén de vocero que se comprometié a asumir. ¢Una idea
irrealizable? Ya funciona en muchos grupos, a pequefia escala, y ha funcionado muchas veces en la historia.
¢QUué es lo que parece tan dificil? La razon de la dificultad esta en la distorsion que € poder jerarquico ha
introducido en nuestros pensamientos y por eso, algo que es tan natura parece implicar un cambio tan dréstico
en nuestros habitos. Lo que se necesita para aplicarla es nada mas — y nada menos - que una revolucion
total en la conciencia cotidiana. De esta forma, podria surgir un sistema anti-autoritario de organizar todos los

aspectos de nuestra vida, desde la cuna alatumba. Seria un tipo federalista de sociedad anarquista.
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IV.- COMUNICANDO EL IDEAL

El anarquismo encuentra vital educar ala gente para una nueva sociedad. Algunos incluso dirian que es todo lo
gue cabalmente se puede hacer, porque intentar imponer larevolucion con € esforzado activismo de una minoria
muy pequefia es insensato dentro de la propuesta libertaria ya que, incluso con las mejores intenciones, eso solo
podria conducir a una nueva esclavitud y asi 1o ha mostrado la historia. Una verdadera revolucion sélo puede
hacerse si una gran mayoria, por no decir todos, la quiere y participa activamente en la creacién de un

mundo nuevo. Y s es unamayoria, debe ser muy cuidadosa de los derechos de la minoria que se le oponga.

Por supuesto, el anarquismo parte de la base de que tendria muchas mas oportunidades si |a gente reflexionase
sobre los problemas y cuestiones que les propone para luego organizarse en concordancia. La confianza de los
anarquistas en cuanto a que lo mas razonable para quienes conocen su ideal es seguirlo, hace que una de sus
prioridades sea difundirlo. Para dlo, la educacion en todos los aspectos juega un papel importante en la
aspiracion anarquista a un mundo mejor. Puede que la sabiduria no nos haga féelices, pero los libertarios estan
seguros que la ignorancia no lo lograra. Por eso es absurdo presionar a la gente con sermones de catequista, o
disertaciones sabihondas, 0 arengas de caudillo, pues més que meros seguidores se desean individuos que
piensen, conozcan, critiquen y generen aternativas. Pocas cosas hay peores para €l anarquismo que presentarlo

como una doctrina de certezas absolutas. El anarquista no quiere predicar, sino hablar con la gente.

Este punto es de fundamental importancia, pues queriendo los libertarios comunicarse — en € més pleno sentido
de la palabra — resulta que, probablemente, d sintoma més claro de la degeneracion de la sociedad moderna es
gue la comunicacion cada vez se hace mas impersonal, més estandarizada y més unidirecciona. La
comunicacion se ha convertido en un articulo adquirible, sonidos y bytes que se compran en cintas de plastico,
en discos compactos o en pantallas luminosas. Casi todos los medios de comunicacion contemporaneos tienen
dos cosas en comun: se debe pagar para obtenerlos y no hay forma de participar en ellos. se mira 0 se escucha,
nada maés. El estimulo ala pasividad del receptor es una clara estrategia para reducir la posible rebdion de los

SUMI SOS.

La creencia anarquista en la libertad lleva a exigir libertad de expresion y libertad de prensa. Esto podra sonar
comun, como S se tratara de una manifestaciéon més de quienes pelearon contra las tradicionaes dictaduras
militares en América Latina. Ahora bien, buena parte de esos luchadores anti-dictatoriales cesan sus luchas y
parecen satisfechos cuando consiguen que estas libertades se estampen en las leyes. Pero la mayoria de las veces,

esto se reduce a que “ellos’ logran esas libertades, puesto que son inalcanzables para los comunes mortaes, y
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menos alin para "extremistas peligrosos' como los anarquistas. Y aungue sea posible decir (cas) todo 1o que
nos guste, no siempre en horas de méxima audiencia, o escribir sin obstéculos lo que queramaos, no siempre
publicado en la gran prensa, los dignatarios de las democracias en América Latina han desarrollado una peculiar
sordera 'y ceguera ante las opiniones que les adversen, porque la gente carece de organizacion para castigar a
dirigentes que se hacen los desentendidos. A menos que se tenga una verdadera oportunidad de ser escuchado, la
libertad de expresion poco significa, y por eso no preocupa a los poderosos concederla. A su vez, hay otras

libertades més pdligrosas que la libertad de expresion y sobre ellas hay referenciaen € punto VI.2.

Los periodistas, trabajadores gréficos, escritores, técnicos y actores quiza deban jugar un papel muy importante
en este aspecto de la lucha por una nueva sociedad. Estd en sus manos decir la verdad (como queda en manos
del publico protestar cuando no se le dice) y deberian avergonzarse tanto de la basura que se ven obligados a
producir, que tendrian que haber renunciado a sus trabajos si no los presionarala necesidad de subsistencia o los
tranquilizase d conformismo. Pero también deberia estar avergonzada la gente que adquiere esos mismos
productos y con su consumo avala que se siga comerciando ese material que solo sirve para degradarnos. Es
urgente gque la industria de la comunicacién se ponga a servicio de la concientizacion politica, y que los
trabgjadores y € publico determinen los contenidos de sus productos y no un grupo gque persigue sus mezquinos
intereses. Para dlo, € papel de la audiencia es determinante, porque nadie hace comida para cerdos s ho hay

cerdos que alimentar.

Debido a que los ambitos comunicacionales estén tan controlados por una oligarquia y un Estado que saben
muy bien de la importancia de su poder, hay pocas probabilidades de difundir ideas anti-convencionales como
las anarquistas a través de los espacios establecidos, por 1o que se impone e esfuerzo adicional de encontrar
alguna otra forma de propagar esta vision hasta que llegue e momento que la colectividad gestione los medios
de comunicaciéon. Ademés, la forma en que el ideal se comunica es casi tan importante como el ideal en si,
ya que al permitir o promover la participacién de la gente para que deje de ser mera audiencia y pueda
expresarse por si misma, el anarquismo impulsa un desafio directo a un sistema de poder que esta decidido

a mantener la docilidad colectiva.

El anarquismo ha sido empujado a los méargenes de o social, por 1o que ha tenido que crear sus propios medios
para comunicarse. Naturalmente, todo ello a pequefia escalay por eso con cada panfleto, revista, fanzine, pagina
web, emision radiofdnica, etc. alcanza a un grupo reducido de gente. La esperanza es que cada pequefia accidn
se vaya sumando. Después de todo, se piensa que mil panfletos o diez horas de radio no son un desperdicio s
logran interesar a 