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condidarationi preliminari
¢ dal G12 di Rebibbia

Roma: processo per I'inchiesta 20
magglo

alcune coratteristiche della fase
attuals

carcerl: eppurs il vento soffia
ancors

Volterra: bozza di discussione
2wl carcere

il nuovo progetta di legge sul
pentit

Rebibbia: lettera di un detenuto
in attesa di pentito

Reblbbia: lettera dei detenut
toszicodipendenti

lo sciopero della fame a

§S. Vittore. Inlzlative a Roma

documento del Il raggio di
S. Vittere

7 aprile: appunti sull‘inchiesta
stralci dell’esposto al CSM

comitato Miagostovich: spunti per
la discussions su magistratura,
pentiti, confino

Brescio: no al confino
la montatura SU «rossin e «nerin
'istruttoria sul comitati comunis*

Foggla: nota sul braccetto
speciale

Rebibbia: carcera o precariato

® Vercelll: documento del compagni

dal carcere
Perugia: documento dal caircere



IL NUOVO PROGETTO
DI LEGGE
SUI PENTITI

Intervento di Sergio Spazzali all'assemblea del
25-9-81 aclla palazzina Liberty. (per la commis-
sione legale del coordinamento di Milano)

Il disegno di legge sui «pentiti» del governo Spadolini
\approvato dal governo alla fine agoslo ‘81 & non ancora
discusso in parlamento) stabilisce essenzialmente che:

A) le norme s| applicano sia in caso di banda armata,
che in caso di cospirazione politica, che in caso di asso-
ciazione sovversiva (o eversiva).

B) si distinguono guattro categorie: | receduti anche
senza pentimento, | piccoli pentti (= dissociati); i grandi
pentiti (infami veri e propri, che denunciano altri); i gran-
dissimi pentiti (infami di grado elevato, come Peci, Sanda-
lo, Viscardi, Fioroni),

C) si distinguono tre casi:

primo: caso in cul il delitto per la cui consumazione
si & costituita la banda armata, la associazione, la cospi-
razione (detto delitto-fine), sia stato commesso, ma I'im-
putato non abbia partecipato a guesto delitto (pur essen-
do membro della banda);

secondo: caso in cul il delitto-fine non sia stato com-
messo.

terzo: altri casi e cioé anche il caso in cui il delitto-
fine sia stato commesso e |'imputato abbia partecipato al-
la sua commissione.

D) le soluzione previste sono:

NON E PUNIBILE:

— il receduto (prima dello arresto) anche senza pen-
timento, prima che il delitto-fine sia stato commesso

— il piccoio pentito, anche se il delitto-fine & stato
commesso, purché lui non vi abbia partecipato e si sia
consegnato spontaneamente

— il grande pentito, anche se il delitto-fine & com-
messo, purché lui non vi abbia partecipato, ed anche se
non sl & consegnato spontaneamente.

RIDUZIONE DI PENA E CONDIZIONALE:

— per | grandi pentiti, in ogni caso, cio& anche se il
gelitto-fine & stalo commesso e loro vi hanno preso parte,
SOLA RIDUZIONE DI PENA:

— per | piccoll pentiti: in ogni caso.

SOSPENSIONE DI RINVIO A GIUDIZIO E DI CONDANNA
{in pratica una specie di non punibilita, con in pit la possi-
bilita di mantenere il segreto del pentito fino alla sua libe-
razione).

— per | grandissimi pentiti in ogni caso,
LIBERTA PROVVISORIA POSSIBILE:

— per [t | tpi di pentiti qualora si siano consegnat|
spontansamente
LIBERAZIONE CONDIZIONALE SENZA LIMITI:

— per | grandi pentit, pentiti dopo la condanna defi-

nitiva.

PROTEZIONE DEI PENTITI E FAMIGLIARI DA PARTE
DEL GOVERNO ANCHE IN DEROGA A LEGGI E REGOLA-
MENTI.

A seconda di come si interpreti || concetto di delltto-
fine (e su cio ci sono contrasti fra | magistrati), talora
(quando il delitto-fine sia considerato insito nello stesso
fatto associativo, oppure si consideri tale uno qualungue
dei delitti commessi dalla banda) esso & sempre ed in
ogni caso commesso, falaltra (quando il delitto-fine sia
considerato la rivoluzione) esso non & mal ed in nessun
caso commesso (0ggi come oggi, ed in ogni modo qualo-
ra ci fosse stata la rivoluzione, riteniamo che non ci sa-
rebbe neppure |l problema), Se lo si interpreta nel senso
di delitto sempre ed in ogni caso commesso, non ha sen-
so il caso dello imputato che pur essendo associato, non
lo abbia commesso. In effetti il socio della banda che fa la
rivoluzione, il quale per conto suo non la faccia & molto
strano. Del pari & molto strano il caso del socio della ban-
da che non abbia commesso neppure Il pit piccolo dei
reati della banda (neppure la propaganda o la delenzione
di armi). Di conseguenza la non punibilita del receduto,
del piccolo pentito e del grande pentito, non si verifiche-
rebbe mai. Se lo si inierpreta nel sensc di delitlo mal ed in
nessun caso commesso sarebbe non punibile ogni gene-
re di receduto (prima dell’arresio) anche se niente affatio
pentito. In questo caso paradossale un grandissimo nu-
mero di attuali detenuti potrebbe fruire del beneficio. E
molto dubbio che passi una simile interpretazione, alme-
no su larga scala. E molto probabile che passi |2 prima,
cioé di delitio-fine che risuita in ogni caso commesso, e
che percio la non punibilita non si applichi mai. Saivo che
per | grandissimi pentiti, nella forma della sospensione
del rinvio a giudizio e della condanna.
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Resterebbe applicabile la riduzione di pena piu con:
dizionale per | grandi pentiti e la semplice riduzione di pe-
na per i piccoli pentiti, Niente per | semplici receduti (que-
sta ultima questione & stata oggetto di vivissim| contrasti
fra magistrati, negli ultim| due processoni di Tarino contro
BR e PL). Resterebbe applicabile anche la liperazione
condizionale a favore dei grandi pentiti dopo la condanna
definitiva,

Cosi come appare || disegno di legge consente di fat-
to solo qualche riduzione di pena e qualche condizicnale
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in pll del solito, e perd la scarcerazione del grandissimi
pentiti senza processo ed anche prima che il loro nome
sia stato reso noto. Questo sembra /'unicc vero scopo
della legge, dato che per quanto riguarda benefici e liber-
ta a pentiti piccoli, medio/grandi e loro amici e parenti, d
fatto i giudici sono gia ogg/ andati ben oltre alle previsioni
del disegno di legge, ad esempio utilizzando In modo ab-
norme la scarcerazione per motivi di salute, ovvero usan:
do in modo abnorme altri istituti gia da tempo esistentl e
contraltando dopo |'arresto (e forse in certl casi anche
prima) la concessione di questl benefic|. Altra norma molto
interessante & quella che consente al governo di adottare
provvedimenti (ovviamente segreti) per la tutela del penti-
ti e loro famigliari, anche contro leggi, regolamenti e di-
sposizioni della magistratura.

Il che vuol dire che il governo potrebbe sottrarre le-
galmente in ogni caso ed in ogni momento un presunto
pentito al processo ed al carcere.

E stato giustamente fatlo notare che letteralmente
guesta norma consentirebbe al governo anche di compri-
mere diritti di terzi con la scusa di proteggere | pentiti ed |
loro famigliari )

Le parti veramente innovative della legge cosi sareb-
bero quelle che consentono al giudice di liberare il gran-
dissimo pentito anche senza processo e senza rivelare la
sua identita, ed al governo di far sparire chicchessia an
che prima del provvedimento del giudice. Si tratta di inno-
vazioni solo nel senso che comportano una fusione quasi
totale dei ruoli dell'esecutivo (governo, polizia, carabinie-
1) e del giudiziario (magistrati). In effetti, sotto banco e
sanza leggi speciali, la polizia ha sempre liberato infami e
confidenti in cambio di delazioni. Ora la cosa diverrebbe
ufficiale e coinvolgerebbe polizia e magistratura ufficial-
mente nello stesso ruclo. E gia stato fatto notare che & im

possiblie che una simile innovazione, introdotta nel cam-
po del reatl politici, non finisca con lo estendersi a tutti i
reati. Il risullato sarebbe da una parte di sottrarre alla poli-
zia quella che attualmente & una sua prerogativa «clande-
slina» e dall'altra di collegare saldamente | giudici alle
strutture dell'esecutivo (polizia, governo etc.). Non &
escluso che questa sia la tendenza di fondo, comungue é
certo che allo stato attuale |la applicazione di norme di
questo genere darebbe luogo a tension fortissime fra i
magistrati e gli stessi poliziotti. Per rodarsi ia normativa
non potrebbe cerlo essere provvisoria, temporanea, ec-
cezionale. Ma dovrebbe attuarsi sul lungo priodo e «defi-
nitivamente» (Altro che provvisorieta delle leggi speciali e
riforma della procedure penale!).

In effetti al momento immediato una simile legge
non produrrebbe grandi effetli pratici innovativi per la
maggior parte degli accusati. Tuttavia viene sbandierata
per ottenere effetli puramente propagandistici: come pro-
paganda d'urgenza. Propaganda d'urgenza contro il feno-
meno del pentiti di essersi penliti e contro |'esaurimento
del filone principale del pentimento. Ora & particolarmen-
te iInsensato che Il governo creda che con questa propa-
ganda d'urgenza possa invertire una tendenza che nasce
nvece dal maturare di nuovi livelli di comsapevolezza nel
proletariato e nel movimento antagonista e dalla correzio:
ne di errori evidenziati dal fenomeno stesso dei «penti-
menti». Questo problema € comunque da esaminarsi in
allra sede.

E stato infine rilevaio che anche proposte come

" quelle rcentemente formulate di «indulto», possono appa-

rire ai loro autori idonee a propagandare con urgenza una
sorta di spiccolo pentimento, collaborazione remissivita

da parte di un antagonismo minore e diffuso, base di mas--

sa del movimento di lotta nel grandi giudiziarl. E probabile
che anche gueste siano solo illusioni del polere.
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